Zlin Kraj

Odbor zivotniho prostredi a
zemédélstvi Dle rozdé&lovniku
Oddéleni pravni a ochrany pfirody

Datum Opravnéna ufedni osoba Cislo jednaci Spisova znacka
23.9.2024 Bc. Pavel Snajdara KUZL 82135/2024 KUSP 57586/2024 ZPZE

ROZHODNUTI

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi (dale jen Krajsky ufad), jako spravni
organ v prenesené pusobnosti, ktery je vécné, mistné i funkéné pfislusny podle:

- § 29 odst. 1 zakona €. 129/2000 Sb., o krajich v platném znéni,

- § 67 odst. 1 pism. g) zédkona &. 129/2000 Sb., o krajich v platném znéni,

-§ 10 a § 11 odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., spravniho fadu (dale jen spravni fad)

-§ 75 odst. 1 pism. ¢) a § 77a odst. 5 pism. 0) zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny

v platném znéni (dale jen zakon)

posoudil Zadost Reditelstvi vodnich cest se sidlem nabiezi Ludvika Svobody 1222/12, 110 15 Praha 1
ICO: 67981801, zastupovaného na zakladé plné moci (ze dne 11. 1. 2024) spole¢nosti AQUATIS a.s., se
sidlem Botanicka 834/56, 602 00 Brno, ICO: 46347526 (dale jen Zadatel), o udéleni vyjimky z ochrannych
podminek zvlasté chranénych druhd zivo€ichu a poté rozhodl takto:

Reditelstvi vodnich cest CR .
se sidlem nabfezi Ludvika Svobody 1222/12, 110 15 Praha 1 1CO: 67981801

se povoluje

pro realizaci stavby ,Rekreacni pfistav Slovacko®, ktera se nachazi na pravém bfehu feky Moravy pfiblizné
v f. km 147,17 za stavajici protipovodfiovou hrazi a za Zelezni¢nim pfejezdem v &asti obce Staré Mésto
nazyvané Travniky za drahou. v k.U. Staré Mésto u Uherského Hradisté podle predlozené projektové
dokumentace

- podle ustanoveni § 56 odst. 1 zakona vyjimka z ustanoveni § 50 odst. 2 zakona z ochrannych
podminek zvlasté chranénych druhd velevrub malifsky (Unio pictorum), mnik jednovousy (Lota lota),
jelec jesen (Leuciscus idus), ropucha obecna (Bufo bufo), uzovka obojkova (Natrix natrix), skokan
skfehotavy (Pelophylax ridibundus), ouklejka pruhovana (Alburnoides bipunctatus) ze zakazl
Skodlivé zasahovat do pfirozeného vyvoje, konkrétné rusit v pfirozeném vyvoji, poskozovat a nicit
jimi uzivana sidla, chytat, sbirat, pfemistovat jejich vyvojova stadia, drzet je a dopravovat (v ramci
zachrannych transferu),

- podle ustanoveni § 56 odst. 1 a odst. 2 pism. c) zakona v zajmu verejného zdravi, vefejné
bezpecnosti a z jinych naléhavych divodil prevazujiciho verejného zajmu, véetné divodu
socialniho a ekonomického charakteru vyjimka z ustanoveni § 50 odst. 2 zakona z ochrannych
podminek zvlasté chranénych druhl jeStérka obecna (Lacerta agilis), rosnicka zelena (Hyla
arborea), skokan zeleny (Pelophylax esculentus), netopyr rezavy (Nyctalus noctula), ktefi jsou

predmétem ochrany podle prava Evropskych spoleCenstvi, a to ze zakazu Skodlivé zasahovat do
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pfirozeného vyvoje, konkrétné rusit v pfirozeném vyvoji, poSkozovat a nicit jimi uzivana sidla, chytat,
sbirat, pfemistovat jejich vyvojova stadia, drzet je a dopravovat (v ramci zachrannych transfert),

podle ustanoveni § 56 odst. 1 a odst. 2 pism. c) zakona v zajmu verejného zdravi, verejné
bezpecnosti a z jinych naléhavych diivodl prevazujiciho vefejného zajmu, véetné divodu
socialniho a ekonomického charakteru vyjimka z ustanoveni § 50 odst. 2 zakona z ochrannych
podminek zvlasté chranéného druhu lesak rumélkovy (Cucujus cinnaberinus), ktery je pfedmétem
ochrany podle prava Evropskych spolecenstvi, to ze zakazu Skodlivé zasahovat do pfirozeného
vyvoje, konkrétné rusit v pfirozeném vyvoji, poSkozovat a nicit jim uzivana sidla.

V souladu s § 56 odst. 3) se zaroven stanovuji nasledujici podminky pro vykon povolované &innosti:

1.

Investor stavby Reditelstvi vodnich cest CR stanovi odborné zptsobilou fyzickou nebo pravnickou
osobu — dale jen ekodozor stavby, ktera bude po celou dobu stavby az do jeji kolaudace zajiStovat
zajmy ochrany pfirody dle zakona. Tato osoba bude zaroven drZitelem autorizace k provadéni
hodnoceni ve smyslu § 67 a § 45i zakona. Kontaktni Udaje osoby povéfené ekodozorem oznami
investor Krajskému ufadu nejpozdéji 2 tydny pfed zahajenim praci na realizaci zdméru. Tato osoba
provede zachranny transfer dot€enych zvlasté chranénych zivodichl vyskytujicich se na trase pred
zahajenim stavebnich praci, bude sledovat vyskyt dotenych zvlasté chranénych druha Zzivocichi
v prostoru stavenisté, pfiCemz v pfipadé potfeby zajisti jejich zachranny pfenos a dale bude sledovat
a zajistovat plnéni podminek danych timto rozhodnutim. Krajskému adfadu Zlinského kraje, odboru
zivotniho prostfedi a zemédélstvi, bude investorem pfed zapocetim praci vybér ekodozoru stavby
oznamen vcetné predani kontaktnich informaci na konkrétni osoby. Spravni organ si vyhrazuje
pravo na provedeni kontroly na misté samém kdykoliv v pribéhu realizace zaméru.

Ekodozor musi mit pravo pozastavit na dobu nezbytné nutnou ¢&innost stavebni firmy v pfipadé
akutniho ohrozeni zvlasté chranénych druhd stavebni nebo jinou ¢innosti. Po celou dobu vystavby
budou v nejvy$Si mozné mife vyuzity realné moznosti transferu &i jina opatfeni umozaujici preziti
jedincu dotéenych zvlasté chranénych druhd.

Bezprostfedné prfed zahajenim stavebnich praci provede ekodozor prizkum dotéenych ploch a
zajisti odborny zachranny transfer nalezenych zvlasté chranénych druhd. Zaroven ekodozor uréi
mozné umisténi ploch pro zafizeni stavenisté, skladek materialu, mezideponii nebo skladek odpadu
¢i mist pro parkovani stavebni techniky. Zafizeni stavenisté, skladky materialu, mezideponie nebo
skladky odpadu nesmi byt v mistech, odkud mulze byt material splaven do koryta vodniho toku, u
mezideponii zemin se nesmi dlouhodobé& ponechavat kolmé stény.

Odstranéni dfevin a vegetacniho krytu bude provadéno mimo obdobi hnizdéni ptakdl, tedy od 1. 9.
do 28. 2., pokud specialni pozadavky uvedené niZze nestanovi jiné vymezeni této doby. Pfed
kacenim provede biologicky dozor kontrolu dfevin v souvislosti s vyskytem savcl a saproxylického
hmyzu.

Vzrostlé topoly s dutinami pfi jizZnim okraji zaméru, kde byla potvrzena pfitomnost netopyra
rezavého, budou kaceny v obdobi 1. 9. az 30. 9. (podle aktualniho stavu pocasi) za pFitomnosti
osoby provadéjici ekodozor z divodu vylouéeni pfitomnosti letni kolonie a pfipadného zimovani
netopyrd. Pfed samotnym kacenim bude provedeno Setrné vystéhovani zivoCichi pomoci tzv.
jednosmérné uzavery instalované na otvoru minimalné 5 dni pfi pfihodnych podminkach pro aktivitu
zivoCichl. Pokud jeji instalace nebude mozna, bude odfiznuta ¢ast stromu s dutinou za asistence
ekodozoru Setrné spusténa na zem pomoci ploSiny nebo lana a ponechana na bezpe¢ném misté po
dobu minimalné 24 hodin s nezakrytym vstupnim otvorem.

Pokacené silngjsi kmeny topoll (pfipadné i s mohutnéjSimi vétvemi) a dalSich puvodnich druht
stromd budou ponechany na vhodnych oslunénych mistech jako potencialni biotop pro xylofagni
druhy brouku. Tato mista budou uréena ekodozorem napf. v lokalnim biocentru mimo koryto vodniho
toku.

Za vhodnych klimatickych podminek za uc€asti biologického dozoru a MRS Staré Mésto bude
provedena kontrola a pfipadny transfer ryb z mist zasah(l. Podobné bude zajis§tén biologickym
dozorem ftransfer vétSich mékkysu, pfipadné dalSich dotenych zivocichd.
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Odlov ryb bude proveden pomoci elektrického agregatu pod dohledem odborného biologického
dozoru. Useky dotéené stavbou budou sloveny 2 x (v pfipadé ryb) s jednohodinovym odstupem.
Zachranné transfery nelze provadét za a) zvySenych pratoku, které by znemoznily slov ryb, b) pfi
zvySeném zakalu vody c) pfi teploté vody nizSi nez 4°C nebo vy$Si nez 20°C, d) pfi ¢astecné
zamrzlé hladiné vody.

Ekodozor zajisti zachranny slov miz0 (velevrub malifsky) v dobé a za povétrnostnich podminek pro
transfer vhodnych, a to nejdfive 4 dny pfed zahajenim praci ve vodnim toku. V pfipadé potfeby je
mozné transfer opakovat, aby doSlo k zachrané maximalniho mnozstvi pfitomnych jedinct. Misto
pro vypusténi vylovenych jedincl velevrubul (napf. na zamérem nedotéenou ¢ast feky) uréi na misté
ekodozor, ktery bude slovu a transferu pfitomen. Ve smyslu ust. § 5b odst. 3 pism. b) ZOPK je
povolenym zplsobem slovu mizd ruéni sbér véetné Setrného pouziti mechanickych pomucek k
vyhrabani jedincu ze sedimentu.

Ekodozor zaijisti zachranny transfer obojzivelniki a plaz(i (skokan skfehotavy, skokan zeleny,
ropucha obecna, rosnic¢ka zelena, jestérka obecna a uzovka obojkova) v dobé a za povétrnostnich
podminek pro transfer vhodnych, a to nejdfive 4 dny pfed zahajenim praci. V pfipadé potfeby je
mozné transfer opakovat, aby doSlo k zachrané maximalniho mnozstvi pfitomnych jedincd. Ve
smyslu ust. § 5b odst. 3 pism. b) ZOPK mohou byt obojzivelnici slovovani ruénim sbérem, pouzitim
siti €i zivolovnych pasti. Je mozné pouziti zachytnych bariér. Misto pro vypusténi zachycenych
jedinct urci na misté ekodozor.

V feSeném useku musi byt béhem stavby i nasledného provozu omezena rychlost plavby na max.
10 km/h nebo stanoven vytlaény rezim plavby.

Ekodozor zajisti, aby pfi zahajeni praci byla zachovana moznost Ustupu pohyblivych organismi z
plochy stavenisté, to znamena, aby rozmisténi prvk( staveni$té a nasazeni strojii nezpusobilo
uvézneéni volné zijicich zivocichu a nedoslo tak k jejich usmrcovani.

Budou pfijata opatfeni, ktera zamezi uUniku PHM a stavebnich hmot do vodniho prostredi.
Standardni podminkou bude trvala pfitomnost funkéni zachytné stény pod usekem stavby.

Pfi realizaci stavby bude zajiSténa ochrana dfevin v obvodu stavby v souladu se standardem péce o
pfirodu a krajinu SPPK 01 002:2017 Ochrana drevin pfi stavebni &innosti.

K osévani ploch travino-bylinnymi smésmi (zakladani louky) budou pouzity autochtonni travino —
bylinné smési. Pavod a skladba smési bude pfed pouzitim odsouhlasena organem ochrany pFirody.
Smeési budou mit vysoky podil Sirokolistych bylin (min 30 %).

Toto povoleni vyjimek dle ust. § 56 odst. 1 a 2 zakona se tyka zaméru tak, jak je specifikovan
v zadosti Reditelstvi vodnich cest zastupovaného na zakladé piné moci spole¢nosti AQUATIS a.s.,
ze dne 25. 6. 2024 v&etné pfilohy ,Hodnoceni dle § 67 z. €. 114/1992 Sb. a § 7 v. €. 142/2018 Sb. —
Rekreadlni pfistav Slovacko® pod €. j. KUZL 57586/2024.

Pfed zahajenim stavby bude Krajsky Ufad zadatelem informovan o terminu planovaného zahajeni
stavby a o terminu planovaného zachranného transferu mizd a obojzivelnikl, aby bylo mozné
provadét kontroly téchto zachrannych a kompenzacnich opatfeni. Tyto informace je mozné
Krajskému ufadu podat telefonicky nebo e-mailem. Po zahajeni stavby v intervalu 3 mésicl bude
ekodozor stavby zasilat Krajskému Ufadu pribézné pisemné zpravy o pribéhu provadéného
ekodozoru, véetné udaji o zachrannych transferech. V pfipadé Skodlivého dotéeni ZCHD bude
ekodozor Krajsky uUfad informovat telefonicky, emailem nebo pisemné nejpozdéji nasledujici
pracovni den po udalosti. Po obdrzeni informace o Skodlivém dotéeni ZCHD provede Krajsky urad
podle zavaznosti oznameného zasahu nejpozdéji do 3 dnl kontrolu na misté samém. Po ukonc&eni
praci ekodozor predlozi Krajskému ufadu v terminu do 30 dnd od kolaudace stavby zavére€nou
pisemnou zpravu o prubéhu provadéného ekodozoru.

Ucastnik Fizeni podle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu:

Reditelstvi vodnich cest CR se sidlem nabrezi Ludvika Svobody 1222/12, 110 15 Praha 1, ICO: 67981801
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Obdrzené podklady pro vydani rozhodnuti spravniho organu:
1) Cast projektové dokumentace stavby ,Rekreacni pfistav Slovacko, DUR + DSP*, vypracovana AQUATIS

a.s., listopad 2022

2) Hodnoceni podle ustanoveni § 67 zakona €. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny v platném znéni a
§ 7 vyhlasky €. 142/2018 Sb. v platném znéni, vypracované Mgr. Radimem Ko¢varou, listopad 2022

3) Zavér zjistovaciho fizeni k zaméru ,Rekreaéni pfistav Slovacko" &. j.: KUZL 74244/2020 ze dne
11.1. 2021

4) PIna moc k zastupovani Reditelstvi vodnich cest CR — AQUATIS a.s.

5) PIna moc k zastupovani AQUATIS a.s. — Mrazkova, Hajkova

6) Pravomocné rozhodnuti Ministerstva Zivotniho prostfedi a rozhodnuti Krajského ufadu
Jihomoravského kraje k zaméru ,ZvySovani pfistavni kapacity pfistavist BK - Pfistavisté Hodonin*

7) Vyjadfeni Zlinského kraje ze dne 9. 4. 2024

8) Vyjadfeni mésta Staré Mésto ze dne 10. 6. 2024

9) Vyjadfeni mésta Uherské Hradisté ze dne 7. 5. 2024

10) Vyjadfeni obecné prospésné spolecnosti Batuv kanal ze dne 21. 4. 2024

11) Vyjadieni Ministerstva dopravy ze dne 15. 5. 2024

12) Vyjadreni Policie Ceské republiky ze dne 21. 3. 2024

13) Vyjadfeni Statni plavebni spravy — pobocka Prerov ze dne 23. 5. 2024

14) ,Hodnoceni ekonomické efektivnosti rekreacni plavby na Batové kanale®, SUDOP Praha a.s., 6/2019

15) ,Pristav Slovacko — ekonomické pfinosy pfistavu®, SUDOP Praha a.s., 2/2024

16) ,Rekreacni pfistav Slovacko — analyza dopadu vyplyvajicich z vystavby a provozu nového pfistavu®,

KROKEM, s.r.o.,

Oduavodnéni:

Dne 25. 6. 2024 podala spolecnost AQUATIS as.. ICO: 46347526 se sidlem Botanicka 834/56, 602 00
Brno, zastupujici na zakladé plné moci Reditelstvi vodnich cest CR, ICO: 67981801 se sidlem nabrezi
Ludvika Svobody 1222/12, 110 15 Praha 1, odboru Zivotniho prostfedi Krajského Ufadu Zlinského kraje
zadost o udéleni vyjimky z ochrannych podminek zvlasté chranénych druht zivodgich(.

Zadost se tykala zaméru stavby ,Rekreadni pfistav Slovacko v katastralnim Gzemi Staré Mésto u
Uherského hradisté. Jednd se o uzemi na pravém bifehu feky Moravy v . km 147,17 za stavajici
protipovodnovou hrazi a za ZelezniCnim prejezdem v Casti obce Staré Mésto nazyvané Travniky za drahou.
Uc&elem zaméru je zfizeni plnohodnotného vefejného pfistavu pro rekreaéni plavidla.

V Uzemi dotéeném pfipravovanou stavbu byl zjiS§tén na zakladé hodnoceni vlivu zamysleného zavazného
zdsahu na zajmy ochrany pfirody a krajiny zpracovaném Mgr. Radimem Koc&varou vyskyt mimo jiné téchto
zivoCichl: velevrub malifsky (Unio pictorum), skokan skifehotavy (Pelophylax ridibundus), lesak rumélkovy
(Cucujus cinnaberinus), ouklejka pruhovana (Alburnoides bipunctatus), rosni¢ka zelena (Hyla arborea),
skokan zeleny (Pelophylax esculentus), jestérka obecna (Lacerta agilis), netopyr rezavy (Nyctalus noctula),
mnik jednovousy (Lota lota), jelec jesen (Leuciscus idus), ropucha obecna (Bufo bufo) a uzovka obojkova
(Natrix natrix), ktefi spadaji do kategorie zvlasté chranéni zivo€ichové podle § 48 zakona €. 114/1992 Sb., o
ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni a jeho provadéci vyhlasky ¢. 395/1992 Sb.

Dnem podani zadosti bylo ve smyslu § 44 odst.1 zakona €. 500/2004 Sb. spravniho fadu (dale jen spravni
fad) zahajeno fizeni o udéleni vyjimky ze zakladnich podminek ochrany zvlasté chranénych Zivodichu podle
§ 56 odst. 1 a 2 pism. ¢) zakona &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni (dale jen
zakon).

Spravni organ dne 1.7.2024 pisemné oznamil pod ¢.j. KUZL 59484/2024 znamym ucastnikim fizeni
zahajeni spravniho fizeni a v souladu s § 70 odst. 3 zakona ¢&. 114/1992 Sb. vyzval zaregistrovana ob¢anska
sdruZeni k u€asti na spravnim fizeni. V terminu dle § 70 odst. 3 zdkona se k ucasti na vedeném spravnim
fizeni pfihlasila tfi obfanska sdruzeni. Dne 17.7.2024 se k ucasti ve spravnim fizeni pfihlasil spolek Voda z
Tetdic z.s., se sidlem HybeSova 178, 66417 Tetéice, ICO 22678956 (dale jen ,Voda z Tetgic*). Dne
19.7.2024 se k ucasti ve spravnim fizeni pfihlasil spolek Déti Zemé — Klub za udrzitelnou dopravu, se sidlem
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Cejl 866/50a, 602 00 Brno, ICO: 67010041 (dale jen ,DZ*) a téhoz dne 19.7.2024 se k ucasti ve spravnim
fizeni pfihlasil spolek Egeria, z.s., se sidlem Obchodni 1324, 765 02 Otrokovice, ICO: 22892133.

Spolek DZ v pfiloze pfihlaseni se k ucasti ve spravnim fizeni pozadoval po Krajském Ufadu zaslani zadosti a
hodnoceni podle § 67 zakona, dokladl prokazujicich vefejny zajem a jeho pfevahu ¢i naléhavost a
neexistenci jinych uspokojivych feSeni a dokumentaci o obsahu zaméru. Tyto podklady byly DZ spravnim
organem doruceny prostfednictvim datové uschovny Krajského ufadu.

Krajsky ufad dne 24.7.2024 vydal usneseni €.j. KUZL 65858/2024, kterym Gcastnikum Fizeni urcil lhatu 15
dnd po obdrzeni usneseni pro moznost nahlizet do spisu a vyjadfit se k podkladim fizeni pfed vydanim
rozhodnuti.

Dne 8.8.2024 Krajsky ufad obdrzel od spolku Voda z Tetlic pisemné vyjadieni, které je citovano a
vyporadano niZe.

Dne 20.8.2024 obdrzel Krajsky ufad vyjadreni €. 1 spolku DZ. Vyjadfeni DZ €. 1 je citovano a vypofadavano
nize.

Spravni Uvahy, kterymi se organ ochrany pfirody fidil:

Popis a lokalizace zaméru

Rekrealni pfistav se nachazi v katastralnim uzemi Staré Mésto u Uherského Hradisté [€. k. u. 754617].
Jedné se o uzemi na pravém biehu Feky Moravy pfiblizné v F. km 147,17 za stavajici protipovodriovou hrazi
a za zelezni¢nim prejezdem v ¢asti obce Staré Mésto nazyvané Travniky za drahou. Na pozemcich, na
kterych je pfistav planovan hospodafi v souCasné dobé& soukromy zemédélec v reZimu konvencéniho
hospodareni. Bfeh feky Moravy a svah ochranné hraze jsou pravidelné seéeny. Uzemi je svym charakterem
méstskou zeleni s pfechodem do intenzivné vyuzivané zemédélské krajiny.

Ugelem zaméru je zfizeni plnohodnotného vefejného pristavu pro rekreaéni plavidla. Soudasti pFistavu jsou
nasledujici prvky: pfistavni bazén a plovouci molo s kapacitou 50 plavidel, které umozniuje stani plavidel i za
povodni (az do Q100), bezpecnostni viezdovy objekt, plavebni kanal, ktery spojuje pfistavni bazén s fekou
Moravou, ochranné stani pro Policii CR, servisni sluzby pro plavidla (pfipojeni na pitnou vodu a elektrickou
energii, od€erpani fekalnich a odpadnich vod, odbér komunélniho odpadu a mozZnost tankovani pohonnych
hmot), staceci misto pro dovoz PHM k nadrzi PHM, sjezd pro spousténi plavidel a jefab pro vyzdvihnuti
plavidel), provozni zdzemi (provozni budova, socialni zafizeni), rozptylova zpevnéna plocha pfed provozni
budovou a komunikace pro pési, skladové koje, napojeni na dopravni infrastrukturu (véetné parkovisté,
otoného mista pro osobni automobily a pfemosténi plavebniho kanalu), vefejné osvétleni pozemni &asti
pFistavu, informacni systém pfistavu a orientacni systém pro navigaci navstévnikd po okoli pfistavu. Dale
bude realizovana vodovodni a kanaliza¢ni pfipojka a pfistav bude napojen na elektrickou energii. Investorem
zaméru bude Reditelstvi vodnich cest CR spole¢né s méstem Staré Mésto.

Vliv realizace zaméru na jednotlivé zvlasté chranéné druhy Zivocichl a jejich biotopy tak, jak je
popsan v hodnoceni podle § 67 zakona

V pfipadé nasledujicich druhd jsou uvadény tyto konkrétni vlivy a odhad rozsahu jejich dotceni:

- velevrub malifsky Unio pictorum - KO. Zasah do biotopu, ruseni, umoznéni transferu. Desitky jedincu
(zasahy do sedimentl feky Moravy). Zasahy jsou pouze lokalniho charakteru a dojde k nim vzdy s ohledem
na plosny vyskyt druhu v Moravé. Soulasné plati, Ze dopad na populaci druhu je z tohoto pohledu
bezvyznamny, na lokalité navic nedochazi k vétSi koncentraci vyskytu. Jedna se o doCasny negativni vliv,
realizaci zatoky (pfistavu) Ize uvazovat i vznik nového biotopu, tj. pozitivni podporu vyskytu druhu.

- skokan skfehotavy Pelophylax ridibundus - KO. Zasah do biotopu, ruSeni, umoznéni transferu. Desitky
jedincu. Zasahy jsou pouze lokalniho charakteru a dojde k nim vzdy s ohledem na plosny vyskyt druhu v
nivé Moravy. Ugelem vyjimky je navic umoznéni ochrany druhu pfi migraci - provedeni transferu v pribé&hu
stavebnich praci. Sou€asné plati, Ze dopad na populaci druhu je z tohoto pohledu bezvyznamny, na lokalité
navic nedochazi k vétSi koncentraci vyskytu. Jedna se o do€asny negativni vliv, realizaci zatoky (pfistavu)
Ize uvazovat i vznik nového biotopu, tj. pozitivni podporu vyskytu druhu.

- lesak rumélkovy Cucujus cinnaberinus - SO. Zasah do biotopu, ruSeni. Jednotlivi jedinci (pfi zasazich do
vzrostlych topoll v jizni ¢asti uzemi). Zasahy jsou pouze lokalniho charakteru, vyskyt druhu v nivé Moravy je
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plosny, velmi ¢asto pravé s vazbou na staré topoly. Sou€asné plati, Ze dopad na populaci druhu je z tohoto
pohledu bezvyznamny, na lokalité nedochazi k vétdi koncentraci vyskytu, dotéeny jsou pouze jednotlivé
stromy. Dlouhodobé bude vliv kompenzovan novymi vysadbami dfevin.

- ouklejka pruhovana Alburnoides bipunctatus - SO. Zasah do biotopu, ruseni, umoznéni transferu. Desitky
jedincu. Zasahy jsou pouze lokalniho charakteru a dojde k nim vzdy s ohledem na ploSny vyskyt druhu v
Moravé. Sou€asné plati, Ze dopad na populaci druhu je z tohoto pohledu bezvyznamny, na lokalité navic
nedochazi k vétSi koncentraci vyskytu. Jedna se o docCasny negativni vliv, dlouhodobé& bez ovlivnéni
populace druhu v Uzemi (vazana spiSe na proudné useky).

- rosni¢ka zelena Hyla arborea - SO. Ru$eni, umoznéni transferu. Jednotlivi jedinci. Zasahy jsou pouze
lokalniho charakteru a dojde k nim vzdy s ohledem na plosny vyskyt druhu v nivé Moravy. U&elem vyjimky je
navic umoznéni ochrany druhu pfi migraci - provedeni transferu v priibéhu stavebnich praci. Sou¢asné plati,
Z7e dopad na populaci druhu je z tohoto pohledu bezvyznamny, na lokalit¢ navic nedochazi k vétsi
koncentraci vyskytu. Jedna se o do€asny negativni vliv, dlouhodobé bez ovlivnéni populace druhu v tzemi.

- skokan zeleny Pelophylax esculentus - SO. Zasah do biotopu, ru$eni, umoznéni transferu. Desitky jedincu.
Zasahy jsou pouze lokalniho charakteru a dojde k nim vzdy s ohledem na plosny vyskyt druhu v nivé
Moravy. U&elem vyjimky je navic umoznéni ochrany druhu pfi migraci - provedeni transferu v pribéhu
stavebnich praci. Sou€asné plati, Ze dopad na populaci druhu je z tohoto pohledu bezvyznamny, na lokalité
navic nedochazi k vétsi koncentraci vyskytu. Jedna se o do€asny negativni vliv, realizaci zatoky (pfistavu)
Ize uvazovat i vznik nového biotopu, tj. pozitivni podporu vyskytu druhu.

- jeStérka obecna Lacerta agilis - SO. Zasah do biotopu, ruseni, umoznéni transferu. Jednotlivi jedinci.
Zasahy jsou pouze lokalniho charakteru a dojde k nim vzdy s ohledem na plosny vyskyt druhu v nivé
Moravy. Ucelem vyjimky je navic umoznéni ochrany druhu pfi vyskytu a migraci - provedeni transferu v
pribéhu stavebnich praci. Sou¢asné plati, Ze dopad na populaci druhu je z tohoto pohledu bezvyznamny, na
lokalité navic nedochéazi k vétSi koncentraci vyskytu. Jedna se o do€asny negativni vliv, dlouhodobé bez
ovlivnéni populace druhu v uzemi

- netopyr rezavy Nyctalus noctula - SO, IV. Zasah do biotopu, rudeni. Jednotlivi jedinci (pfi zasazich do
vzrostlych topoll v jizni ¢asti Uzemi). Zasahy jsou pouze lokalniho charakteru a Ize je ¢asto oCekavat pfi
zasazich do starSich drevin. Jedna se o jeden z nejhojnéjsich druht se silnymi populacemi v izemi (mimo
dotcené dfeviny), s vazbou zejména na budovy a synantropni stanovisté. S ohledem na plosny vyskyt druhu
v nivé Moravy je lokalni dot&eni Ukrytu druhu z pohledu jeho populace zanedbatelné. Jedna se o doCasny

negativni vliv, dlouhodobé bez ovlivnéni populace druhu v uzemi.

- mnik jednovousy Lota lota - O. Zasah do biotopu, ruSeni, umoznéni transferu. Jednotlivi jedinci. Zasahy
jsou pouze lokalniho charakteru a dojde k nim vzdy s ohledem na ploSny vyskyt druhu v Moravé. Sou¢asné
plati, Zze dopad na populaci druhu je z tohoto pohledu bezvyznamny, na lokalité navic nedochazi k vétsi
koncentraci vyskytu. Jedna se o do€asny negativni vliv, realizaci zatoky (pfistavu) Ize uvazovat i vznik
nového biotopu, tj. pozitivni podporu vyskytu druhu.

- jelec jesen Leuciscus idus - O. Z&sah do biotopu, ruseni, umoznéni transferu. Jednotlivi jedinci. Zasahy
jsou pouze lokalniho charakteru a dojde k nim vzdy s ohledem na ploSny vyskyt druhu v Moravé. Soucasné
plati, Ze dopad na populaci druhu je z tohoto pohledu bezvyznamny, na lokalité navic nedochazi k vétsi
koncentraci vyskytu. Jedna se o doCasny negativni vliv, realizaci zatoky (pfistavu) Ize uvazovat i vznik
noveého biotopu, tj. pozitivni podporu vyskytu druhu.

- ropucha obecna Bufo bufo - O. RuSeni, umoznéni transferu. Jednotlivi jedinci. Zasahy jsou pouze
lokalniho charakteru a dojde k nim vzdy s ohledem na plosny vyskyt druhu v nivé Moravy. U&elem vyjimky je
navic umoznéni ochrany druhu pfi migraci - provedeni transferu v pribéhu stavebnich praci. Sou¢asné plati,
ze dopad na populaci druhu je z tohoto pohledu bezvyznamny, na lokalit¢ navic nedochazi k vétsi
koncentraci vyskytu. Jedna se o do¢asny negativni vliv, dlouhodobé& bez ovlivhéni populace druhu v Gzemi.

- uzovka obojkova Natrix natrix - O. Zasah do biotopu, ruSeni, umoznéni transferu. Jednotlivi jedinci. Zasahy
jsou pouze lokalniho charakteru a dojde k nim vzdy s ohledem na plodny vyskyt druhu v nivé Moravy.
Ugelem vyjimky je navic umoznéni ochrany druhu pfi migraci - provedeni transferu v priib&hu stavebnich
praci. SouCasné plati, Ze dopad na populaci druhu je z tohoto pohledu bezvyznamny, na lokalité navic
nedochazi k vétdi koncentraci vyskytu. Jednd se o do€asny negativni vliv, dlouhodobé& bez ovlivnéni
populace druhu v Uzemi.
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Celé dotlené uzemi Ize hodnotit jako antropogenné podminéna stanovisté. Dominuje intenzivné
obhospodafované pole. V okrajich zaméru Ize mozaikovité vymezit intenzivné obhospodafované louky,
antropogenni plochy se sporadickou vegetaci mimo sidla, ruderalni bylinna vegetace mimo sidla, kifoviny s
ruderalnimi a nepuvodnimi druhy, nalety pionyrskych dfevin, nelesni stromové vysadby mimo sidla a vodni
toky a nadrze bez ochranafsky vyznamné vegetace. Zamérem stavby tedy nedojde ke zni€eni vyznamnych
biotopu zvlasté chranénych zivogichu.

Dle zakona vyplyva potfeba zohlednéni vlivu stavby na dosazeni Ci udrzeni pfiznivého stavu druhd z
hlediska ochrany explicitné pouze v pfipadé druh(, které jsou pfedmétem ochrany podle prava Evropskych
spoleCenstvi. Pfi zvazovani pfevahy jiného vefejného zajmu (tj. vefejného zajmu na realizaci stavby) nad
zajmem ochrany pfirody je v8ak zadouci fesit u vSech zvlasté chranénych druh(, u kterych dojde k poruseni
zakladnich podminek ochrany, zda budou jejich populace v pfipadé realizace stavby a jejiho provozu
udrzeny v pfiznivém stavu z hlediska ochrany. Negativni vymezeni zajmu ochrany pfirody je zjevné
z Hodnoceni vlivu dle § 67 odst. 1 zakona, zpracované autorizovanou osobou (dale téz jen ,Hodnoceni*),
které je v pfiloze €. 2 zadosti. Lokalni zasahy nevelkého vyznamu jsou u dotéenych druhd popsany jak v
Hodnoceni, tak i v této Zadosti. Zavéry Hodnoceni nepotvrdily skute¢nost, Ze by povolovana ¢&innost
nepfiznivé ovlivnila dosazeni €i udrzeni pfiznivého stavu druhd z hlediska ochrany, v zasadé nehledé na
realizaci standardnich postupud v zajmu environmentalnich hodnot kontrolovanych ekodozorem stavby.

Odlvodnéni podminek rozhodnuti:

Podminka €. 1 a 2 zajistuje, aby odborné zplsobila osoba po celou dobu provadéni stavebnich praci
zajisStovala na stavenisti zajmy chranéné zakonem.

Podminky €. 3, 4 a 10 vylu€uji provadéni praci v dobé& rozmnozovani ZCHD a v dobé jejich zimovani. Riziko
zranovani a usmrcovani jedinct pfedmétnych druhl je nejvétsi pravé v obdobi rozmnozovani a v obdobi
zimovani, coz se tyka predevsim druhl obojzivelnikll a plazd (skokani, jestérka, uzovka). Tyto druhy zde
maji vhodné podminky pro rozmnozovani a zimovani a v pfipadé pojezdu strojli a bagrovani by nebyly
schopny z lokality uniknout.

Podminka ¢&. 5 zajiStuje ochranu netopyrd bé&éhem kaceni dfevin, které jsou potvrzenym ¢&i potencialnim
biotopem této skupiny zivodgich(.

Podminka €. 6 zajidtuje pfeziti vyvojovych stadii saproxylického hmyzu.

Podminky €. 7 az 10 zajistuji zachranny transfer miz{i, obojzivelnikl, plaz( a ryb. Pfi stanovovani terminu
realizace praci ve vodnim prostfedi bude zohlednéna bezpecnost pfedmétnych ZCHD Zijicich ve vodnim
prostfedi, a to s pfihlédnutim jak k fazi b&€hem roku, tak i k aktualnim klimatickym podminkam, od kterych se
odviji efektivita a uspéSnost zachranného transferu pfedmétnych ZCHD.

Podminka €. 11 zabranuje kolizim projizdé&jicich plavidel v pribéhu stavebnich praci i nasledné béhem
provozu.

Podminka &. 12 zajiStuje moznost uniku pro jedince téch ZCHD, které jsou schopny z lokality pfi zahajeni
praci samostatné uniknout. Pfi budovani stavenisté je potfeba pod odbornym dohledem ekodozoru z ploch
stavenisté nechat uniknout suchozemské i vodni druhy Zivocichd, které jsou uUniku schopny. U téch, které
uniku schopny nejsou (mlzi) nebo maji tendenci se vdomovském okrsku drzet &i se do néj vracet, jsou
nafizeny zachranné transfery.

Podminka ¢&. 13 zajiStuje ochranu vody feky Moravy pfed potencialné moznym neumysinym znecisténim
v prubéhu provadéni stavebnich praci ve vodnim prostfedi feky Moravy.

Podminka ¢&. 14 zajiStuje ochranu dievin.

Podminka &. 15 zajistuje, aby pfi zakladani trvalych travnich porostd v ramci rekultivaci plochy po ukonéeni
stavebnich praci byla biodiverzita ficni nivy a bfehovych porostli podpofena zaélenénim 30 % bylin do
osevni travni smési. Tato druhova pestrost zvysi potravni moznosti dotéeného ZCHD (rodu) Emelaci.

Podminka €. 17 zajistuje, aby byl Krajsky Gfad informovan o pribéhu ekodozoru, véetné nenadalych udalosti
Skodlivého dotéeni pfedmétnych ZCHD, a mél tak kontrolu nad dodrzovanim podminek rozhodnuti.

Spravni organ stanovil podminky ve vyroku tohoto rozhodnuti na zakladé Hodnoceni. Spravni organ
predpoklada, ze pfi dodrzeni podminek uvedenych ve vyrokové &asti tohoto rozhodnuti nedojde v dlsledku
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realizace navrzenych opatfeni k vyznamnému zhor$eni stavu mistnich populaci pfedmétnych druhti ZCHZ z
hlediska jeho ochrany a planovany zamér nebude mit podstatny vliv na snizeni stavu dotéenych druhi
zvlasté chranénych Zivodichu.

Odlvodnéni verejného zajmu zaméru zadatelem

Vefejny zajem na realizaci stavby ve smyslu § 56 odst. (2) pism. ¢) zakona dolozil zadatel nasledovné (cit.):

Verfejnym zajmem je, jestlize se jedna o zajem celé spoleénosti nebo podstatné ¢éasti spolecnosti (vefejnosti)
a sméruje k vSeobecnému blahu a dobru (rozsudek NejvysSiho spravniho soudu ze dne 13. 1. 2017, ¢. j. 2
As 207/2016 - 46). Podle NejvysSiho spravniho soudu plati, Ze ,,co je takovym verejnym zajmem, Ize v praxi
vysledovat zejména z politickych a zakonodarnych aktu legitimnich organu, z politického diskursu, vefejného
diskursu k nejriznéjsim odbornym otéazkam.” (rozsudek Nejvy$Siho spravniho soudu ze dne 13. 1. 2017, ¢C. j.
2 As 207/2016 - 46). To Ize pritom doloZit ridznymi politickymi dokumenty.

Rozsah doloZeni vefejného zajmu pak vychéazi zejména z rozhodnuti Ministerstva Zivotniho prostfedi, odbor
vykonu statni spravy VI, ¢.j. MZP/2022/560/1193 ze dne 22.3.2023, kterym bylo pravomocné potvrzeno
rozhodnuti Krajského uradu Jihomoravského kraje, odboru Zivotniho prostredi, ¢.j. JMK 53346/2022 ze dne
7. 4. 2022 ve véci povoleni vyjimky ze zakladnich podminek ochrany ZCHD ke stavbé ,ZvySovani pristavni
kapacity pristavist BK - Pristavisté Hodonin“ (pfiloha ¢. 6 Zadosti), a to ve vazbé na § 2 zakona ¢. 500/2004,
spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisd.

Z politickych a zakonodarnych akti legitimnich organd, z politického diskursu Ize pritom vefejny zajem na
realizaci zaméru vypozorovat. Jde o tyto podklady:

a) vyjadfeni mistnich samosprav, kterych se zamér primo dotyka, tak i dotCenych organt statni spravy,
které vyjadfuji verejnou podporu zaméruy):
. vyjadreni Zlinského kraje ze dne 9. 4. 2024 (priloha ¢. 7 Zadosti),

vyjadieni mésta Staré Mésto ze dne 10. 6. 2024 (pfiloha ¢. 8 Zadosti),

vyjadreni mésta Uherské Hradisté ze dne 7. 5. 2024 (priloha ¢&. 9 Zadosti),

vyjadreni obecné prospésné spolecnosti Batliv kanal ze dne 21. 4. 2024 (priloha ¢. 10 Zadosti),
vyjadreni Ministerstva dopravy ze dne 15. 5. 2024 (pfiloha ¢. 11 Zadosti),

vyjadfeni Policie Ceské republiky ze dne 21. 3. 2024 (pfiloha ¢. 12 Zadosti),

vyjadreni Statni plavebni spravy - pobocka Prerov ze dne 23. 5. 2024 (pfiloha ¢&. 13 Zadosti),

b) strategické dokumenty a zakony tykajici se pfedmétného zaméru (jedna se o volné dostupné
dokumenty a informace, proto nejsou prikladany k Zadosti:
. Dopravni politika Ceské republiky pro obdobi 2014 - 2020 s vyhledem do roku 2050, ktera byla

schvélena Usnesenim Viady Ceské republiky &. 449 ze dne 12. éervna 2013 (Dopravni politika Ceské
republiky pro obdobi 2021 - 2027 s vyhledem do roku 2050, které byla schvélena Usnesenim Viédy Ceské
republiky ¢. 259 ze dne 8. bfezna 2021 se pfimo nezabyva vodni dopravou, proto je dale vyuzivan piedchozi
schvéleny dokument): Dopravni politika je vrcholny strategicky dokument viady Ceské republiky se zasadnim
vlivem na dopravné - politicky proces. Stanovuje cile, priority a opatfeni, tykajici se celého sektoru dopravy a
urcujici zakladni sméry jeho vyvoje. Dopravni politika uréuje gescéni odpovédnost a orientacni terminy pro
plnéni jednotlivych opatfeni. Jako strategicky dokument viady Ceské republiky identifikuje Dopravni politika
hlavni problémy sektoru dopravy a navrhuje opatfeni k jejich feSeni.

Hlavnim cilem Dopravni politiky je vytvaret podminky pro rozvoj kvalitni dopravni soustavy postavené na
vyuziti technicko-ekonomicko-technologickych vlastnosti jednotlivych druht dopravy, na principech
hospodarské soutéze s ohledem na jeji ekonomické a socialni viivy a dopady na Zivotni prostiedi.

Stavba je v souladu s nize uvedenymi opatifenimi v ramci jednotlivych priorit Dopravni politiky:
Priorita 4.1.6 Vytvareni podminek pro rozvoj cestovniho ruchu

> Planovat rozvoj dopravni infrastruktury s ohledem na potfeby rozvoje cestovniho ruchu
(infrastruktura silni¢ni, Zeleznicni, letecka, vodni a nemotorové dopravy).

Priorita 4.4.2 Rozvoj dopravni infrastruktury, 4.4.2.3 Infrastruktura vnitrozemské vodni dopravy
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> Resit problémy splavnosti a spolehlivosti na dopravné vyznamnych a vyuzivanych vodnich cestach a
dalsich vodnich cestach, jejichz rozvoj a modernizace je efektivni (dle harmonogramu v dokumentu
Dopravni sektorova strategie, zajisténi bezpecnych a spolehlivych servisnich sluzeb je jednim z podptrnych
pilifd dobré splavnosti a spolehlivosti bezpeéného uzivani vodnich cest k plavbé).

> Pripravovat projekty dobudovani infrastruktury pro rekrealni plavbu na dopravné vyznamnych

cestach dle zakona ¢&. 114/95 Sb. o vnitrozemské plavbé (dle harmonogramu v dokumentu Dopravni
sektorova strategie).

«  Dopravni sektorové strategie, Aktualizace 2017, ktera byla schvalena Usnesenim Vlady Ceské republiky
C. 136 ze dne 27. unora 2018:

Dopravni sektorové strategie jsou zasadni strategicky dokument navazujici na Dopravni politiku, které
vytvari koncepci pro zajisténi dopravni infrastruktury a rovnéz predstavuje zakladni resortni koncepci
Ministerstva dopravy formulujici priority a cile v oblasti rozvoje dopravy a dopravni infrastruktury ve
stfednédobém horizontu roku 2020 a ramcové i v dlouhodobém horizontu aZz do roku 2050.

Stavba je zafazena v ramci Dopravni sektorové strategie nasledovné:

> Cislo opatreni ,V097 Rekreacni pfistav Staré Mésto, Uherské Hradisté* (ptvodni nazev zaméru
~Rekreacni pfistav Slovacko*), odstrariujici nedostatky z hlediska pristavni infrastruktury,

> Cislo opatfeni ,VO76 Pfistavisté Bat(iv kanél - doplnéni zakladni sité a servisni centra® odstrariujici
nedostatky z hlediska chybéjici infrastruktury servisnich center.

« Koncepce vodni dopravy pro obdobi 2016 - 2023, ktera byla vzata na védomi Usnesenim Viady Ceské
republiky ¢ 685 ze dne 25. zafi 2017 (prozatim nebyla schvalena nova Koncepce vodni dopravy, proto je
dale vyuzivan tento dokument):

Koncepce vodni dopravy je strategickym materidlem, ktery svoji napini rozpracovava narodni strategicky
dokument Dopravni politika pro obdobi 2016 - 2023. Vodni cesty plni vedle funkci dopravnich rovnéz fadu
jinych funkci a jedna se proto o oblast mezisektorovou, kde je nutna spoluprace vSech zainteresovanych
subjektt (pfedevsim spolupraci MZe, MZP, MPO a MMR).

Stavba je zarazena v ramci Koncepce vodni dopravy nasledné:
4.1 Strategicky cil: Vyuziti potencialu vnitrozemské vodni dopravy pomoci organizaéné-provoznich opatreni
> 4.1.4 Specificky cil: rekreaéni plavba a jeji vyznam pro ekonomiku regiont

- Dobudovat a zkvalitnit infrastrukturu v oblasti vodnich cest vyuZitelnych pro vodni turismus, s
darazem na zajiSténi souvislé sité pfistavni infrastruktury, sluZzeb pro plavidla a souvisle splavnych vodnich
cest zapojenych do atraktivnich cild.

- Viyuzivat rozvojovy potencial linek vodni dopravy podporou rozvoje navaznych aktivit u pristavist
(charakteru relaxacniho, sportovniho, poznavaciho) a turistického vyuZiti technickych pamatek a zajimavosti.

4.3 Strategicky cil: Zajisténi vykonné infrastruktury vodnich cest s minimalnimi viivy na
vodni ekosystémy vcetné financovani

> 4.3.2 Specificky cil: zkvalitnéni plavebnich podminek vodnich cest mimo sit TEN - T
- Dalsi opatreni: Budovani pristupt k vodni cesté.

4.4 Strategicky cil: Zajisténi potiebné sité pristavni infrastruktury véetné financovani

> 4.4.2 Specificky cil: pristavy a pristavisté pro osobni dopravu

- Budovat sit vefejnych pristavi pro stfednédobé a dlouhodobé stani. V oblasti stfednédobého a
dlouhodobého stani osobnich a rekreacnich plavidel bude zabezpelena dostatecna kapacita stani plavidel,
ktera nebude omezovat vyuZivani vodni cesty a umozni dostateéné pokryti poptavky po stani plavidel ze
strany maijiteld plavidel, vcetné provozu pujéoven plavidel. Pristavy budou smérovany do marketingové
atraktivnich lokalit, kde je zaroveri odpovidajici dopravni napojeni a zazemi.
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Na Moravé a Batové kandle je stfednédobého a dlouhodobého stani kriticky nedostatek. Jizni ¢ast je feSena
nové vybudovanym pfistavem Petrov, pripravuje se roz§ifeni pfistavu Veseli n. M. a vybudovani pristavu
Napajedla -Pahrbek. Bude provéfeno vybudovani pfistavu Otrokovice - Batov. DalSi potfeby by mély byt
feSeny v souvislosti s roz$ifenim vodni cesty v centru Hodonina a v Kromérizi.

> 4.4.3 Specificky cil: servisni strediska

- Zayjistit existenci sité vefejnych pristavi vybavenych zafizenimi na likvidaci odpad( z lodi. Navrhnout
podminky pro tato zarizeni tak, aby byla akceptovatelna z hlediska vlivi na Zivotni prostredi.

- Zayjistit existenci sité vefejnych pfistavi vybavenych zafizenimi pro poskytovani dalsich servisnich
sluzeb véetné vyreSeni problematiky jejich financovani.

. Zakon ¢&. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakon( (vodni zakon), ve znéni pozdéjsich
predpisd.

Stavba vytvari pfedpoklady pro praktické naplfiovani ustanoveni tzv. vodniho zakona, ktery stanovi
podminky pro ochranu povrchovych vod pred znecisténim zptusobenym vodni dopravou. Podle vodniho
zakona (§ 7 odst. 2) jsou provozovatelé plavidel povinni vybavit je potfebnym zarizenim k akumulaci
odpadnich vod a rfadné je provozovat, pokud pfi jejich uZivani nebo provozu mohou odpadni vody vznikat, a
jsou povinni zabranit tnikim odpadnich vod a zavadnych latek z plavidel do vod povrchovych. Mimo to musi
existovat nabidka infrastruktury umoZriujici doplriovani pohonnych a provoznich hmot tak, aby pfi tom
nedochazelo ke znecistovani povrchovych nebo podzemnich vod. Podle § 7 odst. 4. je mimo pfistavy
sprecerpavani odpadnich vod nebo zavadnych latek z plavidel a zasobovani plavidel pohonnymi nebo
provoznimi hmotami zakazano, pokud jejich objem je v jednotlivych pripadech vétsi nez 50 litri nebo pokud
tyto ¢innosti nezabezpecuje specialni servisni zafizeni nebo obsluzni lod. | v pfistavech plati, Ze podle § 7
odst. 3. ,provozovatelé pristavd, ... jsou povinni zabezpecovat zasobovani plavidel pohonnymi a provoznimi
hmotami a odstrariovani odpadnich vod nebo zavadnych latek z plavidel v pristavech ... tak, aby pfi tom
nedochazelo ke znecistovani povrchovych nebo podzemnich vod.”

Za téchto okolnosti Ize ustanoveni zakona dodrzovat jen precerpavanim nizSich objemud nez 50 litra (cozZ je
pri této opakované manipulaci vyznamné rizikové) nebo vyuZivat pfistavy uzplsobené pro bezpecné
precerpavani hmot ¢&i specialni servisni zafizeni (servisni centra) nebo obsluzni lodé.

. Zakon ¢. 114/1995 Sb., o vnitrozemské plavbé, ve znéni pozdéjsich pfedpisu.

Stavba ,Rekreacni pfistav Slovacko” je soucasti sledované dopravné vyznamné vyuZivané vodni cesty tfidy
0 vymezené zdkonem ¢. 114/1995 Sb., o vnitrozemské plavbé, ve znéni pozdéjsich predpisi. Jde o vodni
cestu mistniho vyznamu, ktera zahrnuje tok feky Moravy od usti Be¢vy po soutok s Dyji véetné priplavu
Otrokovice -Rohatec (Bativ kanal). Batlv kanél je vyuZivan pro rekreacni a turistické aktivity v
Jihomoravském a Zlinském Kraji s pfesahem na Slovensko. Vodni cesta ma uzkou vazbu na turistiku
spojenou s pamatkami Velké Moravy, stejné jako s prirodnimi zajimavostmi regionu. Rozvoj Batova kanalu
Je tak spojen se vznikem novych pfileZitosti k podnikani a se zvysenim zaméstnanosti. Pfedmétna stavba je
svou podstatou nedilnou soucast této vodni cesty (dopravni infrastruktury) a ma prispét ke zvyseni jeji
vyuzitelnosti. Pritomnost funkéni a dostatecné kapacitni infrastruktury je zakladni technickou podminkou pro
socialni a ekonomicky rozvoj jakékoliv lokality, v tomto pripadé soumésti Uherské Hradisté a Staré Mésto.
Tim, Ze stavba pfispiva k dopravni obsluznosti regionu z hlediska rekreacniho vyuZiti, vytvafi pfedpoklady
pro ekonomicky rozvoj dané oblasti.

. Ceské republika - Redlitelstvi vodnich cest CR

Samotna existence Reditelstvi vodnich cest CR, jakoZto stétniho investora pro zabezpeéeni rozvoje
vnitrozemskych vodnich cest, je dokladem vefejného zajmu statu na realizaci potfebnych staveb na této
infrastruktury.

c) verejné sluzby zabezpecované zamérem
»  Servisni centrum

Servisni centrum v pfistavu je uréeno k moznosti zajisténi servisnich sluzeb pro plavidla, a to v misté k tomu
pfimo uréenému, které je vybaveno veSkerymi potfebnych technologiemi a bezpeénostnimi prvky. Konkrétné
se jedna o tankovani pohonnych hmot, odbér fekalnich a nadnich vod, odbér pevnych odpadi (TKO, papir,
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plasty, sklo, tetrapak, kov) a pfipojeni na elektrickou energii a pitnou vodu.

Povinnost provozovatelt plavidel vyplyvajici z § 7 odst. (2) vodniho zakona vyZadujici shromazZdovani a
odbér odpadnich vod bez rizika znecisténi vod povrchovych je diky absenci vybaveni pristavi, specialnich
servisnich zafizeni nebo obsluznich lodi ve smyslu § 7 odst. (3) vodniho zakona v souc¢asné dobé prakticky
nevykonatelna.

Bezpecné tankovani pohonnych hmot do plavidel je podle § 7 odst. (3) vodniho zakona mozZné jen v
pfistavech, pomoci specialnich servisnich zafizeni nebo speciéalnich lodi uréenych k dopravé pohonnych
hmot a odpadu z plavidel tak, aby pfi tom nedochéazelo ke znecistovani povrchovych nebo podzemnich vod.

V soucasnosti se tankovani provadi jen pomoci kanystru, pripadné dle potfeby konkrétnich provozovatelt
plavidel jimi objednanymi cisternami. Zejména pro provoz malych plavidel, kdy je tankovan relativhé maly
objem do velkého poctu plavidel, je prakticky jedinou uzivanou formou zasobovani tankovani z kanystri
dovazenych k plavidlim osobnimi automobily ze standardni ¢erpaci stanice PHM na pozemni komunikaci.
Tato forma zasobovani plavidel je nejen extrémné nepohodina, vyZadujici ruéni manipulaci s kanystry, ale
zejména velmi nebezpelna z pohledu pozarni bezpelnosti (manipulace s hoflavymi a vybusnymi latkami) a
Z hlediska rizika znecisténi povrchovych (pfi pfelévani do nadrzi plavidla) i podzemnich vod (pfi manipulaci
na komunikacich).

Jedinou formou zasadniho sniZeni rizikovosti manipulace s pohonnymi hmotami je zfizeni bud stabilni
zabezpecené Cerpaci stanice pohonnych hmot pro plavidla, kdy pohonné hmoty jsou tankovany do plavidel
pomoci hadic se zabezpelenymi pistolemi, nebo pomoci servisnich lodi.

Verejny zajem na realizaci stavby tak Ize v této oblasti spatfovat v podobé dopinéni chybéjici infrastruktury
Batova kanalu, v bezpecnéj§i manipulaci s ropnymi latkami a odbéru veskerych odpadd, které vznikaji pfi
provozu plavidel. Provozovani servisniho centra tak prispéje k prevenci $kod v podobé unikt ropnych latek a
dalSich Skodlivych latek (fekalni a odpadni vody, pevné odpady) do vodniho prostredi.

*  Ochrana plavidel za povodni

Plavidla na vodni cesté pri povodriovych stavech, pokud nejsou Fadné ukotvena ke spolehlivym vyvazovacim
zafizenim, pfedstavuji vyznamneé riziko, prokazané uvolnénim nékolika plavidel za povodné v roce 2002.

Plavba je dle legislativnich poZadavk( zakazana pfi vodnim stavu, za kterého je na pfislusném tseku vodni
cesty ohroZzena bezpelnost plavby - zakaz plavby plati pro druhy plavidel nebo jejich sestav, jejichz
bezpecnost tento vodni stav ohroZuje.

V pfipadé Batova kanalu se jedna o pritok fekou Moravou ve vysi Q = 100 m3/s.

Provozovatel nebo viastnik plavidla je povinen pfed dosaZenim vodniho stavu, pfi kterém je zakazana
plavba, umistit plavidlo do pristavu s ochrannou funkci nebo chranéného mista.

Prinosy predmétného zaméru v tomto ohledu (zajisténi bezpecnych stani pro plavidla za povodni) Ize
spatfovat v nékolika rovinach. Prvni drovni je ochrana zdravi posadek plavidel vyuZivajicich ochranna stani.
Druhou trovni je ochrana plavidel pfed poskozenim, ke kterému muZe dojit v pfipadé uvolnéni plavidla pri
povodriové udalosti. Treti urovni je ochrana ostatniho majetku na vodnim toku, kdy uvolnéné plavidlo mize
poskodit napf. mosty, plavebni komory, dalsi plavidla atd. Pfinosem je rovnéZ ochrana osob, jejich zdravi Ci
Zivoty by moly byt ohroZeny nevyvézanym plavidlem. Ctvrtou Grovni je potom ochrana Zivotniho prostredi,
kdy v pripadé poSkozeni protipovodriovych opatfeni nebo vlastniho plavidla muze dojit k ekologickym
Skodam.

V' severni ¢asti vodni cesty je v sou¢asné dobé nedostatek mist pro radné stani pfi zastaveni plavby. Stani
v kanalovém useku neni vhodné jednak pro zabor vodni cesty a jednak pro nedostatek vhodnych
uvazovacich prvkua. Navrhovany pristav je situovan do ficniho useku vodni cesty, tedy do useku, kde je
Zadouci mit rychly pristup do ochranného pristavu. Soucasné je pfistav doplnén zazemim pro manipulaci s
plavidly na pfechodu voda - sou$ a tim, Ze toto zarizeni je v pristavnim bazénu je véts§i moznost efektivniho
zasahu pfi jakékoli poruse pii manipulaci s plavidlem.

. Sluzebna Policie CR

Soudasti zaméru je i zajisténi sténi plavidel a zfizeni trvalé sluzebny Policie CR, jejiz trvala pfitomnost v
lokalité zaméru (vlastni pristav i prilehlé useky vodni cesty) zvysi bezpecnost plavebniho provozu.
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d) vypocty ekonomickych prinost zaméru:
. »Hodnoceni ekonomické efektivnosti rekreacni plavby na Batové kanale®,

SUDORP Praha a.s., 6/2019, schvalené Centralni komisi Ministerstva dopravy dne 24. 10. 2019 (priloha ¢. 14
Zadosti).

Predmétné ekonomické hodnoceni vcetné marketingové analyzy souborné a prezkoumatelné prokazuje
potfebnost a ekonomickou efektivitu vefejnych investic do rozvoje infrastruktury vodni cesty Batlyv kanal, a

X i

to vCetné pristavu Slovacko (dfive pouzivany nazev ,Rekreacni pfistav Staré Mésto, Uherské Hradisté").

Verejny zajem na realizaci zaméru ,Rekreacni pfistav Slovacko“ vyplyva z ¢asti marketingova analyza,
protoZe marketingova analyza pfezkoumatelnym a transparentnim zptsobem posuzuje nejvhodnéjsi zplsob
rozvoje rekreacni plavby na Batové kanale, vzhledem ke stavajici infrastrukture, aby byly maximalizovany
sociélni a ekonomické prinosy pro jednotlivé lokality a zaroveri byla zajisténa bezpeénost plavby. K tomu
byly navrzeny varianty sité infrastruktury véetné plavebnich komor, pfistavi a pfistavist, pfi¢emz na realizaci
vybrané nejvhodnéjsi varianty, jejiz souéasti je i pfredmétna zamér.

. »PFistav Slovacko - ekonomické pfinosy pfistavu®, SUDOP Praha a.s, 2/2024

(priloha ¢. 15 Zadosti).

Jedna se o vycisleni konkrétnich ekonomickych prinost zaméru, které lIze dle Resortni metodiky
Ministerstva dopravy kvantifikovat (https://www.sfdi.cz/pravidla-metodiky-a-ceniky/metodiky/).

Celkova vyse nediskontovanych celospolecenskych pfinosu pfipadajicich na pristav Slovacko za dobu jeho
Zivotnosti ma hodnotu cca 500,- mil. K¢ v CU 2024.

. ~Rekreacni pfFistav Slovacko - analyza dopad( vyplyvajicich z vystavby a
provozu nového pfistavu®, KROKEM, s.r.o., 5/2024 (pfiloha ¢. 16 Zadosti).

Jedna se o vycisleni konkrétnich ekonomickych dopadl zaméru vyuzitim input-output analyzy, ktera je
nejpresnéjsi, a zaroveri nejslozitéjsi metodou zjisténi ekonomickych dopadut velkych projektd. Na rozdil od
jinych metod umozriuje vycislit také multiplikacni efekty, které jsou zplisobeny vazbami dot¢enych organizaci
(poradatele, hotelli, restauraci apod.) na dalsi odvétvi ekonomiky, nebot vystup jednoho odvétvi je zaroveri
vstupem dalSich odvétvi narodniho hospodarstvi. Tuto metodu vynalezl rusko-americky ekonom Wassily
Leontief, ktery za tento pocin ziskal v roce 1973 Nobelovu cenu. V soucasnosti se input-output analyza
pouZziva na celém svété k vypoctim a simulaci ekonomickych dopadu nejen riznych projektd, ale i viadnich
investic a verejnych vydaja.

Celkova vyse prijmu pro verejné rozpocCty z vystavby a fungovani pristavu vcetné multiplikacnich efekti za
prvnich 20 let provozu cini cca 232 — 270,- mil. K¢ v CU 2024. Pro celou dobu Zivotnosti zaméru se jedna o
vySi pfijmu cca 624 — 720,- mil. K¢.

Celospolecenské pfinosy rozvoje rekreacni plavby na Batové kanale nelze shrnout pouze do porovnani
investi¢nich nakladu a primé financni navratnosti, jak ostatné vyslovné plyne pravé z marketingové analyzy.
V ramci ekonomické analyzy pfistupuji navic nez dle finanéni analyzy pfinosy také financnich tokd, které
Jsou relevantni z hlediska celé spolec¢nosti.

Jak vyplyvd z marketingové analyzy, pfinosy finanéni povahy jsou ftotiz zejména pfinosy pfimo
kvantifikovatelné, jeZ jsou zaloZeny na vyhodnoceni ocekavanych trzeb cestovniho ruchu, jeZz vzniknou v
zajmovych Gzemich v dusledku realizace investic. Jde zejména o trzby za ubytovani, stravovani, nakupy
zbozi a sluzeb (napf. pronajmy lodi &i trzby za rekreacni vodni dopravu pravidelnou i nepravidelnou).

Prinosy nefinan¢ni povahy spocivaji pfedevsim v rozvoji cestovniho ruchu a obecné podnikéni v cilové
oblasti. Rozvoj rekreaéni plavby navic umozni rozSifeni moznosti podnikani v regionu a také diverzifikaci
cestovniho ruchu z tradicnich forem zajezdové turistiky orientované na omezeny pocet bodovych cili
smérem Kk liniovému ¢&i rovnou ploShému rozvoji v celém regionu. Vysledkem rozvoje turistického ruchu z
rekreacni plavby je zvySeni poctu turistd, prodlouzeni jejich pobytu a zvySeni jejich utrat v zajmovych
tzemich.

Cenné jsou i dal§i neprimé prinosy vnitrozemské plavby pro rekreacni potfeby, zejména tlak na zlepSeni
Cistoty vod, pfispévek k prevenci vylidriovani venkova v zajmovych oblastech, zvySeni zajmu o cestovni ruch
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ve venkovskych komunitach a na néj navazujicich sluzeb, véetné dosud chybéjicich. Zcela jednoznacéné
pfispiva tato plavba k prodlouzeni pobytu turisti v zajmovém uzemi a k zasadni pozitivni zméné ve
vytéznosti cestovniho ruchu bez primé a jednoznacné zavislosti na okamzitém dostatku (¢i mnohdy
nedostatku) kvalitnich ubytovacich kapacit v zajmovém Gzemi — rekreacni plavba do zna¢né miry vyuZiva
obytné lodé. Existuji velmi tésné vazby mezi rekreacni plavbou a cyklistickou dopravou, jak ukazuji ¢etné
pfiklady jak ze zahrani¢i (napf. z Francie) nebo i pfimo z Batova kanalu. Kolem vodnich cest vyuZivanych
rekreacni plavbou vznikaji cykloturistické stezky a bud’ soubézné vedené, nebo na né navazujici.

Osobni vodni doprava pro rekreacni ucely/vyhlidkové plavby a vyhlidkova individualni vodni doprava se do
znacné miry prolinaji, a to s ohledem na vodni cesty, kde jsou tyto aktivity provozovany, spolec¢né
vyuzivanou infrastrukturou, uzkou vazbou na cestovni ruch a prolinajicimi se socioekonomickymi pfinosy
atd. Vychodiska a plany dal§iho rozvoje téchto odvétvi vodni dopravy jsou proto do znaéné miry shodna.

V tomto ohledu je nutné brat v potaz jiz existujici velky turisticky zajem o rekreacni plavbu na Batové kanéle,
ktery se v souCasné dobé soustiedi hlavné kolem dostateéné velkych mést s turisticky atraktivnimi cili, ve
kterych se jiz pristavy s kapacitou vSech druht stani a se servisnimi sluzbami nachazi. Lokalita pro umisténi
rekreacniho pfistavu Slovacko byla peclivé vybrana na zékladé marketingové analyzy, nebot se vykazuje
jednim z nejvétSich potenciall, ohodnocenym 143 body pro Staré Mésto (pozn.: na str. 94 Marketingové
analyzy je chybné uveden pocet bodu jako 125, jak v8ak plyne z tabulky ¢. 4.6 na str. 82, celkovy potencial
lokality Staré Mésto byl ohodnocen 143 body) a 312 body pro Uherské Hradisté — celkovy potencial lokality
je tak tedy 455 bodu, coZ je po mésté Kroméfiz druhy nejvy3si potencial na celém Batové kanalu. Metodika
vyhodnoceni celkového potencialu je podrobné uvedena v ¢&l. 2.8 marketingové analyzy. Vzhledem k
velikosti mést Staré Mésto a Uherské Hradisté, u kterych ma byt rekrealni pristav Slovacko umistén, jejich
turistickému potencialu, vzdalenosti navrhované lokality od téchto mést i vzdalenosti od jiZ existujicich
pfistavd, jakoZ i vzhledem k soucasné nedostatecné kapacité stani pro rekrealni plavidla a nedostatku
servisnich sluzeb pro rekreacni plavidla v této lokalité, Ize divodné oCekavat, Ze vybudovani rekreacniho
pfistavu Slovacko prinese meéstim Staré Mésto a Uherské Hradisté nesporné ekonomické a socialni pfinosy
spocivajici mimo jiné v rozvoji pfileZitosti pro podnikani v oblasti sluZeb, jako jsou gastronomické Ci
ubytovaci sluzby, sluzby pujéovny rekreaénich plavidel a s tim souvisejicim zvySenim zaméstnanosti, dale
také rozvoj kulturniho a sportovniho vyZziti. Kvantifikace téchto prinost rekreaéniho pristavu Slovacko je
uvedena v prilozené analyze ekonomickych prinosu. Kromé toho je nutné brat v potaz také i nékteré dalsi
obtizné monetizovatelné pfinosy, spocivajici napf. v realizaci ochrannych povodriovych stani, zajisténi
sluzeb a zazemi servisnich center, zajisténi bezpe¢ného nastupu a vystupu osob z plavidel (véetné osob se
snizenou schopnosti pohybu a orientace) Ci vybudovani sjezdi do vody, pfinasejici zejména zvy$eni
bezpecénosti rekrealni plavby na Batové kanale.

V této souvislosti pak znovu odkazujeme na rozhodnuti Ministerstva Zivotniho prostfedi, odbor vykonu statni
spravy VII, ¢j. MZP/2022/560/1193 ze dne 22.3.2023, kterym bylo pravomocné potvrzeno rozhodnuti
Krajského aradu Jihomoravského kraje, odboru zZivotniho prostredi, ¢.j. JMK 53346/2022 ze dne 7. 4. 2022
ve véci povoleni vyjimky ze zakladnich podminek ochrany ZCHD ke stavbé ,ZvySovani pristavni kapacity
pfistavist BK - Pristavisté Hodonin“ (priloha &. 6 Zadosti), kdy z téchto rozhodnuti vyslovné plyne, Ze
pfedloZeni vSech konkrétnich Cisel dokladajicich budouci sociélni a ekonomicky rozvoj regionu diky
vybudovani rekreacniho pristavu a zvySeni tak kapacity stani, je nerealistické. Zamér se tyka stavby, ktera je
svou podstatou soucasti dopravni infrastruktury a ma prispét ke zvySeni jeji kapacity (stani plavidel).
Pritomnost funkcni a dostatecné kapacitni infrastruktury je zakladni technickou podminkou pro socialni a
ekonomicky rozvoj jakékoli lokality, at’ uz se jedna o plochy uréené pro bydleni, pramyslovy rozvoj nebo
rekreaci. PrFispiva-li tedy stavba k dopravni obsluzZnosti regionu, at uz jde o pozemni komunikaci ¢i vodni
cestu s pfistavisti ¢i pfistavy urCenou k rekrealni plavbé, pak zaroven vytvari pfedpoklady pro ekonomicky
rozvoj dané oblasti. Z vySe uvedeného tedy vyplyva, Ze prvky dopravni infrastruktury vytvareji pouze
pfedpoklad pro nasledny rozvoj podnikani a s nim souvisejici zaméstnanosti. Stanoveni konkrétniho poctu
nové zaloZenych Zivnosti, navySeni pracovnich mist ¢i predikce ekonomického rozvoje stanovenim presnych
ukazatelt v primé vazbé na vybudovani rekreacniho pfistavu je v prostredi volného trhu zcela nerealné.
Takova progn6za by navic musela vzit v uvahu fadu dalSich okolnosti vyznamnych pro podnikéani, jako
napriklad ekonomické ¢i legislativni podminky platné v daném ¢ase. Kromé toho, i kdyby byla takovéa Cisla k
dispozici, neexistuje Zadna exaktni metoda, jak s takovymi Gdaji v Fizeni o druhové vyjimce pracovat.
Podstatou fizeni o druhové vyjimce je konfrontace dvou odlisSnych vefejnych zajmu. Tento typ Fizeni proto
bude vzdy zaloZzen na odborné tvaze spravniho organu, pro kterou ma vétsi vyznam komplexni posouzeni
vSech relevantnich okolnosti zaméru nez pfesna teoreticka Cisla. | kdyby bylo mozZné vyjadrit dopady zaméru
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v konkrétnich Cislech, vyznam obou vefejnych zajmu se vzZdy relativizuje jejich porovnanim. To, co by v
daném pripadé mél povazZovat spravni organ za zasadni, je fakt, Ze zadny ze zjisténych zvlasté chranénych
druht zZivoCicht nebude zamérem vyznamnéji dot¢en nebo ohrozen. Vlivy na dotéené Zivocichy jsou malo
vyznamné a pouze mirné nepfiznivé, navic je Ize minimalizovat navrhovanymi podminkami dle biologického
hodnoceni. Tento fakt by mél byt vyznamnéjsi, nez snaha o teoretické vycisleni ekonomického a socialniho
pfinosu stavby.

Bez ohledu na to, Ze dle vyse uvedenych rozhodnuti, véetné potvrzeni MZP, je konkrétni vyéisleni véech
ekonomickych a socialnich pfinost zaméru nemozZné, Zadatel se o takové vycisleni presto pokusil — viz
pfilohy €. 14, 15 a 16 této Zadosti. Dle téchto analyz je ziejmé, Ze ekonomické i socialni pfinosy zamér
bezesporu pfinasi.

V této souvislosti je nezbytné zminit skutecnost, Ze v soucasné dobé neni schvalena Zadna oficialni
metodika, kterd by umozriovala vérohodné kvantifikovat a vycislit financni djmu na Zivotnim prostfedi vlivem
zameéru, a toto Cislo porovnat s finanénimi pfinosy zaméru, které jsou vycisleny.

V kontextu vy$e uvedeného je tedy zfejmé, Ze na realizaci pfedmétného zaméru panuje vefejny zajem, ktery
pritom vyplyva z vyse uvedenych politickych a zakonodarnych akti legitimnich organd, resp. z celkového
politického diskursu, jakoZ i z vy$e uvedenych skutecnosti a ekonomickych vypoctd, které primo kvantifikuji
ekonomické pfinosy zaméru.

Vyse uvedené dokumenty a skutecnosti pak souhrnné jednoznacné dokladuji, Ze realizace pfedmétné
stavby je ve vefejném zajmu a naplriuje poZadavky § 56 odst. (2) pism. c) zakona ¢. 114/1992 Sb. v
oblastech verfejného zdravi, bezpecnosti, socialniho a ekonomického a rovnéz pfiznivy dopad na Zivotni
prostredi.

Vyjadreni spolku Voda z Tetdic ze dne 8.8.2024 ke spravnimu fizeni, kterym ma byt povolena vyjimka podle

§ 56 zakona o ochrané prirody a krajiny, €... KUZL 57586/2024 a vyporadani namitek Krajskym ufadem

(namitky kurzivou, stanoviska KU tuéné):

Pozadujeme, aby verfejné zajmy prinosu realizace stavby byly velmi dikladné oddvodnény a zejména byly
podlozeny nalezitymi dikazy. Dne 26.07.2024 nam bylo datovou schrankou doruceno Usneseni o Ihité 15
dni pro vyjadreni. Nyni tedy, v ramci vyjadreni k podkladim, tuto namitku zdtrazriujeme a doplriujeme takto:
Protoze ucelem stavby je vyhradné rekreace obcanu, tedy nikoli zajisténi dopravy dilezité pro chod statu Ci
meésta, musi byt vefejny zajem prokazan s vy$§i peclivosti a prfesvédCivosti neZ u staveb jiného charakteru.
Je verejné znamo, Zze ekonomicka sila obyvatelstva v souvislosti s prosazovanim zelenych feSeni v
Evropské unii postupné klesa a tomu odpovida také sestupna troveri zajmu o rekreacni plavbu. Podklady
prokazuji, Ze navstévnost Batova kanalu v roce 2023 oproti roku 2022 klesla a stale nedosahla ani
navstévnosti z let 2016 az 2019.

Vesdkeré, ve spisu existujici podklady, dobrozdani ministerstev ¢i mést a jinych organizaci, které podporuji
vystavbu pfistavu, nemaji Zadnou vahu, pokud nebude bezpelné prokazano, Ze zajem ob&ant o plavbu na
fece Moravé &i Batové kanalu bude mit stoupajici tendenci.

V ramci dikazniho procesu o existenci vefejného zajmu tedy poZadujeme doloZit -

1) Aktualni (z roku 2023) udaje o celkovém poctu propluti rekreacnich plavidel v misté planovaného pfistavu
(vjezd do pfistavu je na f.km 147,17 ¢&i nejbliz§im mistem sledovani), a to nikoli pouhym opisem z Gdaji
poskytnutych Zadatelem, ale s podrobnym popisem, jakym zptsobem a ve kterém kilometru feky byly Gdaje
o poctech zjistovany.

Pritom musi byt prokazano, Ze Zadna rekreacni lod’ ani jeji osadka neni zapoctena vicekrat.

2) Vyhled poctu propluti rekreacnich plavidel v misté planovaného pristavu, a pokud ma byt stoupajici, pak
dikaz proc€ a z jakych podkladu je toto prfedpokladano.

3) Zejména pak pozadujeme dikaz, Ze pujde skutecné o pristav pro béznou rekreacni plavbu vodakd, tedy

o kratkodoba stani lodi a nikoli o dlouhodoba, tedy Ze nepujde o jakysi "sklad" lodi ¢i dokonce o pdjéovnu
lodi komercniho charakteru.
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K tomuto spravni organ uvadi, Zze udaje o celkovém poctu rekreacénich plavidel vychazi z udaja, které
zaznamenava Povodi Moravy jejich proplutim na plavebnich komorach. Spravni organ se domniva,
ze pro dolozeni verejného zajmu Pristavisté Slovacko neni zasadné nutny predpoklad neustale
stoupajici tendence poctu plavidel na Batové kandlu ani jejich presny pocet. Podpurna vyjadreni
kompetentnich organti statni spravy a samospravy (predevsim pro zajisténi bezpeénosti, vefejného
zdravi a ochrany zivotniho prostredi) shledal jako relevantni podklady pro dolozeni vefejného zajmu.

Pro odbornou uvahu spravniho organu ma vétsi vyznam komplexni posouzeni vS§ech relevantnich
okolnosti zdméru nez presna €isla. To, co v daném pfipadé povazuje spravni organ za zasadni, je
fakt, Ze zadny ze zjiSténych zvlasté chranénych druht zivoéichi nebude zamérem vyznamnéji dotéen
nebo ohrozen. Vlivy na dotéené zivo€ichy jsou malo vyznamné a pouze mirné nepfiznivé, navic je lze
minimalizovat navrhovanymi podminkami dle Hodnoceni. Tento fakt je vyznamnéjsi, nez snaha o
presné vycisleni poétu proplouvajicich lodi, jejich vyuziti (rekreaéni, komeréni nebo servisni).

Na strané 6 biohodnoceni je uvedeno:

.... Prostor mezi pristavnim bazénem a fekou Moravou je feSen jako zelena travnata plocha s vysadbou
stromu. V prostorové navaznosti na provozni zazemi pfistavu je navrZzena moznost vybudovani
cyklokempu, pobytoveé louky a pripadné stravovaciho zarizeni. ....

PovazZujeme to za dukaz, Ze zamér neni kompletni, Ze dal§i argumentace v hodnoceni nemusi byt pravdiva.
Cyklokemp, pripadné stravovaci zarizeni tézZko mohou slouZit jako ¢asteéna kompenzace negativnich viivi
existence nového pfistavu.

Tato namitka je irelevantni. Cyklokemp neni v Hodnoceni uvadén jako castecna kompenzace
negativnich vlivli existence nového pristavu.

Na strané 9 biohodnoceni je uvedeno:

2.2. VARIANTY A DUVODY ZPRACOVANI

Zameér je predloZen v jedné varianté umisténi. V ramci pfipravy bylo posuzovéno 5 variant.
Technické FeSeni zaméru je navrZzeno v jedné varianté.

Z hlediska umisténi je zamér navrzen v jediné realiza¢ni varianté. Alternativni variantou je
varianta tzv. nulova, pfedstavujici nerealizaci stavby. ..........cccccovvvuvvvnnnnn. atd

Téch 5 variant nebylo vyhodnoceno z hlediska negativnich vlivi na ZCHD. Vyhodnoceni variant poZadujeme
provést v ramci pfedmétného fizeni.

Lokalita pro umisténi rekreacniho pristavu Slovacko byla peclivé vybrana na zakladé markentingové
analyzy, ktera ji vyhodnotila vzhledem k velikosti mést Staré Mésto a Uherské Hradisté, u kterych ma
byt rekreaéni pristav Slovacko umistén, jejich turistickému potencialu, vzdalenosti navrhované
lokality od téchto mést i vzdalenosti od jiz existujicich pristavl, jakoz i vzhledem k soucasné
nedostatecné kapacité stani pro rekreacni plavidla a nedostatku servisnich sluzeb pro rekreacni
plavidla v této lokalité jako nejvhodnéjsSi. Hodnoceni vlivu neni podkladem pro vyhodnoceni
strategicky nejvhodnéjsSiho umisténi Pristavisté Slovacko, ale slouzi k zohlednéni vlivu stavby na
dosazeni Ci udrzeni pfiznivého stavu druhti z hlediska ochrany. Na zakladé udaji uvadénych
v pfedchozich kapitolach oznameni lze provérovany zamér oznacit pro dané Uzemi za pfrijatelny.
Realizace zaméru nevyvola takové zmény v tuzemi, které by vedly k devastaci ¢i poSkozeni dotéeného
uzemi, ani k omezeni jeho sou€asnych funkci, €i zméné stavajicich charakteristik. V nékterych
charakteristikach ma zamér pozitivni vliv.

Vyjadreni spolku Déti Zemé ze dne 28.8.2024 ke spravnimu fizeni, kterym ma byt povolena vyjimka podle §
56 zakona o ochrané prirody a krajiny, €.j. KUZL 57586/2024 a vyporadani namitek Krajskym uradem:
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2. Vlyjadreni k zadosti RVC

Z obsahu Z&dosti stejné jako v roce 2023 vyplyva, Ze RVC u zéméru konkrétné nedoloZilo, ktery vefejny
zajem je nedostatecny, takZe bude naplnén jediné vystavbou pfistavu pro SRP, ackoliv jich predklada
,obrovské mnozstvi“ a ,doklada” velkou spoustou dokladi (které ovSem predstavuji jen odhady, spekulace,
nikoliv reélné skutec¢nosti, ackoliv ty jisté existuji — staci vzit jakykoliv nové postaveny pristav po r. 1990 a
doloZit na ném konkrétni prinosy béhem jeho existence, tj. pozitivni vlivy mna zaméstnanost, na
podnikavost, na rekreaci, na bezpec¢nost apod.)

Pokud tedy RVC opét nedolozilo, Ze tento pfistav pro SRP (50 lodi s dlouhodobym sténim) napini néjaké
konkrétni nedostateéné plnéné vefejné zajmy (staci napr. 1 realny), pak je logické, Ze takovy témér nulovy
vefejny zajem nemuzZe byt ani pfevazujici ¢i naléhavy nad zakonnym vefejnym zajmem ochrany dotéenych
biotopt 12 cennych druht zZivocichd.

Tento verejny zajem a jeho prevaha pritom neodkladaji ani predloZzena podpurna vyjadreni, nebot jsou jen
obecna pro Batlv kanal, tykaji se investi¢nich plan( (dotaci stattu do vystavby a dotaci samosprav do
provozu, takZe bez dotaci by cely ,projekt“ BK ekonomicky musel zkolabovat, resp. pokud je ekonomicky tak
pfinosny, tak ho jisté mize realizovat soukromé penize, nikoliv verejné) a riznych odhadu a spekulaci.

Néktera podpurna vyjadfeni Ize spiSe oznacit jako irelevantni, kam spadaji argumenty SPS (musi naplfiovat
svou cinnost na kanale ze zakona i bez zaméru) nebo Policie CR o nutnosti mit vlastni lod’ na kanalu, nebot
od 7/2019 uZ ve mésté stoji za 7 mil. K¢ molo, kde jako soucést IZS muZe jeji lod’ kotvit.

Dukazem je napf. tato tiskova zprava Povodi Moravy, a. s. s nazvem ,V Uherském Hradisti vznika servisni
stani pro zachranare, hasice a policii“ (TZ Povodi Moravy, s p., 8. 7. 2019):

https.//www.pmo.cz/cz/media/tiskove-zpravy/v-uherskem-hradisti-vznika-servisni-stani-pro-zachranare-
hasice-a-policii/

Napf. studie SUDOP Praha a. s. z 6/2019 a z ni odvozeny material z 2/2024 presvédcivé zpochybnila
kontrola NKU z 3/2022 (viz priloha a ke staZzeni zde https://nku.cz/assets/kon-zavery/k21003.pdf), ktera
kriticky hodnoti postup Centralni komise MD ze dne 22. 10.2019 o vybéru nejdrazsi a ekonomicky nejméné

efektivni varianty ¢. 1 rozvoje Batova kanalu s vystavbou 15 novych zaméru za cca 1,2 mid. K¢ namisto
nejlevnéjsi var. 4 s vystavbou jen 4 zaméri za cca 35,6 mil. K¢, které jsou navic jiz hotove.

Také analyza s nazvem ,Rekreacni pfistav Slovacko — analyza dopadl vyplyvajicich z vystavby a provozu
noveého pristavu® firmy KROKEM, s. r. 0., ktera byla za 97.500 K¢ bez DPH zhotovena béhem asi 1 mésice v
5/2024 jako vytah ze studie ,Analyza dopadu prodlouzeni komorovaci sezény — Batluv kanal“ (1/2023)
nedoklada nic konkrétni, jen odhady a spekulace o ocCekavanych finanénich a nefinan¢nich prinosech
zaméru.,

Déti Zemé opakuji, pokud chce RVC dokladat néjaky verejny zéjem, tak by napf. mohlo na jiz zrealizovanych
3-5 pristavist pro SRP predlozit pdvodni odhady/progndzy jejich pfinost a porovnat je s realnym stavem po
10 a vice letech od jejich realizace (predlozeny zamér ma udajné fungovat 64 let!). Tim by se mohlo
prokazat, do jaké miry byly tyto prognézy a odhady pravdivé a hlavné zda vybrana kritéria méla néjaky smysl
sledovat. Vybér kritérii tspésnosti/prinosi riznych zaméri na Batové kanalu (Ci na Labi a Vitavé) totiz
logicky odmitéa kontrola NKU z 3/2022, na kterou ov§em 2&dny novy podklad RVC nereaguje.

Soucasné je ziejmé, Ze pokud neni jasné definované, jaké konkrétni verejné zajmy ma pristav naplriovat, tak
Jen stéZi Ize tvrdit, Ze jiné FeSeni jeho napinéni neexistuje, ¢imz se samoziejmé nemysli néjaky jiny stavebni
zamér nebo tento stavebni zamér na jiném misté. Verejné zajmy Ize zajistit i bez stavebnich zamérd.

RVC ve své 2adosti jen tvrdi, Ze chce postavit pristav pro SRP a zajistit dal$i vyvolané stavby (napf. ochranu

pfed povodnémi a vybudovat jeho zazemi), které ovSem s posuzovanim existence a intenzity néjakého
vefejného zajmu nijak nesouviseji.

Navic si RVC protifedi, pokud chce postavit pfistav pro 50 lodi HLAVNE pro dlouhodobé sténi (pro majitele
lodi a pro pljéovny) a soucasné argumentuje stoupajicimi pocty osob vyuZivajicich lodé a stoupajicim
pocétem pouZzivani lodi, ackoliv vétSina z nich ma byt spise dlouhodobé ,zaparkovana“v pfistavu.
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Popis zaméru tedy konkrétnim zpusobem nedoklada, v ¢em spociva verejny zajem na jeho realizaci a teda
ani jeho pfevahu ¢&i naléhavost, resp. neni zfejmé, ktery nedostateéné plnény vefejny zamér méa zamér
vyresit.

Spravni organ toto rozhodnuti vydava predevsim podle § 56 odst. 1 a odst. 2 pism. c) v zajmu
veiejného zdravi a verejné bezpecnosti a ma za to, ze zamér stavby Pristavisté Slovacko konkrétnim
zpUsobem doklada, v éem spociva verejny zajem na jeho realizaci:

a) Zajem verejné bezpeénosti vyplyva ze stanoviska Policie Ceské republiky cit: je Zadouci vybudovani
uvedeného pfistavu s vyhrazenym zazemim pro na$i organizaci z nékolika ddvodu. Za nejzasadnéjsi divod
povazujeme trvalou pritomnost policejniho plavidla na vodni cesté (pristavisti) a tudiz moznost jeho okamZité
akceschopnosti, pficemz odpada ¢asova prodleva nezbytna pro pfevoz a spusténi lodi na vodni cestu.

V soucasné dobé policisté obvodniho oddéleni Uherské Hradisté v ramci dohledu na provoz na sledovanych
vodnich plochach na vodni cesté feka Morava - Batlv kanal vyuZivaji jako sluzebni dopravni prostfedek
mimo jiné i pfidéleny sluZebni ¢lun Alunautic. Tento druh vykonu policejniho dohledu je realizovan v useku
Spytihnév az Straznice, pfevazné vSak v useku Uherské Hradisté - Veseli nad Moravou. Je nutné uvést, Ze
policisté musi pii kazdém vykonu sluzby na vodnim toku sluZebni lod’ pfepravit ze sluZzebni garaZe tuzemniho
odboru policie Uherské Hradisté do nejbliz§iho mista pro mozné spusténi lodi. Timto mistem je sjezd u
pfistavisté na Batové kanéle ve Starém Mésté. Po kaZzdém skonceni vykonu sluZzby na vodni cesté je &lun
opét vytazen z vody a prevazen zpét do sluzebni garaze. Spousténi a opétovné vytahovani &lunu je
pomérné ¢asové narocné (cca 2 hodiny), pficemz vyZaduje specialni tazné vozidlo s viekem a jedna se o
¢innost, ktera je spojena s rizikem poSkozeni plavidla, nebot misto pro spousténi neni uzpisobeno pro
pravidelnou manipulaci s lodi.

Z uvedeného tedy vyplyva, Ze vybudovanim pfistavu se zazemim pro policii by nebylo potfeba pfed kaZzdym
vykonem sluzbu na vodni cesté zajiStovat prepravu ¢lunu a jeho spousténi a opétovné vytahovani. Timto by
doslo k velké tspore jak ¢asu, tak financnich prostredku.

Pokud se tyka vykonu sluzby na vodni cesté, tento je zaméren na kontrolu vidcl malych plavidel, zejména
kontrolu poZivani alkoholu a omamnych a psychotropnich latek pred jizdou, popr. na jizdu pod viivem téchto
latek, kontrolu plavidel (potfebné doklady a technicky stav plavidel), kontroly osob pohybujicich se v okoli
vodnich toku (rybari, osoby stanujici, popr. se zdrzujici v pfistavistich a kotvistich, cyklisté, pohybujici se v
okoli vodnich tokt). Lze pfedpokladat, Ze pokud by byl policejni ¢lun trvale spoustén na vodni cesté doslo by
k navyS$eni intenzity vykonu sluzby s pozitivnim odrazem na bezpecnosti plavby a bezpecnostni situaci v
okoli vodnich tokd

b) Zajem ochrany veirejného zdravi vyplyva zejména z potieby stavby chybéjiciho pfistavu a vybaveni
jejich infrastruktury - moznost cerpani PHM, pfipojky elektrické energie, pitné vody, vyména
plynovych lahvi, napojeni na systém likvidace odpadu, zafizeni pro spousténi a vyzdvizeni plavidel,
socialni zafrizeni, apod..

c) DalSi pfinosy v zajmu verejného zdravi a bezpec€nosti lIze spatfovat v nékolika rovinach. Prvni
urovni je ochrana zdravi posadek plavidel vyuzivajicich ochranna stani. Druhou uUrovni je ochrana
plavidel pred poskozenim, ke kterému muze dojit v pfipadé uvolnéni plavidla pfi povodriové udalosti.
Treti arovni je ochrana ostatniho majetku na vodnim toku, kdy uvolnéné plavidlo mize poskodit
napf. mosty, plavebni komory, dalSi plavidla atd. Pfinosem je rovnéz ochrana osob, jejich zdravi &i
zivoty by mohly byt ohrozeny nevyvazanym plavidlem. Ctvrtou urovni je potom ochrana zivotniho
prostiedi, kdy v pfipadé poskozeni protipovodiiovych opatieni nebo vlastniho plavidla mlze dojit k
ekologickym skodam.

2.1. K podplrnym vyjadrenim

RVC prediozilo 7 podpiirnych vyjadreni (MD, Stétni plavebni dréha — poboéka Prerov, Policie CR, mésta
Staré Mésto a Uherské Hradisté, Zlinsky kraj a Batuv kanal, o. p. s.), které logicky budou zamér podporovat,
nebot je to jejich pracovni ¢i zakonna povinnost (politicka, ekonomicka), takZze hodnota této podpory ma jen
symbolicky vyznam, resp. asi jako tvrzeni, Ze vefejny zajem dokladda soulad zaméru s UP, ackoliv to musi
splnit kazdy zamér — MD, SPS, Policie CR & mésta a kraj jsou politicky a finanéné silné propojené se
zamérem, nebot’ ho chtéji. Stejné tak i Batlv kanal, o. p. s., jejiz ¢innost by se bez milibnovych dotaci obci a
dvou kraji skoncila.
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Je proto zarazejici, Ze tato vyjadreni vyzdvihuji ekonomicky prinos zaméru (a ostatnich zamér( na kanale),
ackoliv by se plavebni ¢innost na kanale bez statnich dotaci (stovek mil. K¢, resp. ve var. ¢. 4 za asi 1,2-1,5
mld. K&) a bez dotaci samosprav (obce a kraje v fadu desitek miliont K¢ ro¢né) neobesla.

Déti Zemé tedy nize predkladaji jen stru¢né argumenty proti tvrzeni podporovatelt o vefejiném zajmu
zaméru:
2.1.1. Vyjadrfeni Ministerstvo dopravy ze dne15. 5. 2024

Uvadi vysledek jednani Centralni komise MD ze dne 22. 10. 2019 s vybérem varianty ¢. 1 investiéni
vystavby kanalu za 1,2 mld. K& (nyni kolem 1,5 mld. K¢.

Jde o obecne argumenty a o politickou proklamaci, které se konkrétné zameru netykaji, nebot se hodi pro
Jakoukoliv stavbu pro SRP (a OLD) na jakékoliv fece CR. Navic neexistuje platna Koncepce vodni dopravy a
ani platna Koncepce statni politiky cestovniho ruchu, kterd by s rozvojem BK pocitala. Navic vybranou
variantu &. 1 s nejnizsim ekonomickym pfinosem jiz také zkritizovala kontrola NKU z 3/2022.

2.1.2. Vyjadreni Statni plavebni draha — pobocka Prerov ze dne 23. 5. 2024

Uvadi, Ze bez zameéru pro 50 SRP s dlouhodobym stanim (pro majitele lodi a pro pujcovnu) se nemuze
rozvijet upadajici vyuzivani kanalu a navic chybi zazemi pro I1ZS, véetné Policie CR. Bez zaméru budou také
stoupat pocty nehod, pocty mrtvych a zranénych na kanale, s ¢imz si SPS nebude umét poradit.

SPS ve strucnosti argumentuje takto:
- zvySuje se zajem o SRP, takzZe je nutné postavit pfistavisté Slovacko
- stavajici pristavisté na kanale jsou nebezpecné a tato situace se bude dale zhorSovat

- stavayjici pristavisté na kanale trpi nehygienickymi podminkami pohybu osob a tato situace se bude
zhorSovat

- stavajici pristavisté na kanale zpusobuji znecisténi vody a bfehy v okoli nezodpovédnymi majiteli a
provozovateli SRP i cestujicimi OLD a tato situace se bude zhorSovat

- stavajici majitelé &i provozovatelé lodi jsou neukaznéni a postupuji rizikové pfi manipulaci se svou &i
s pronajatou lodi, nebot’ $patné je uvazuji ¢i dna jejich lodi drhnou o koryto feky a tato situace se bude
zhorSovat

Pokud nove pristavisté bude postaveno, tak zachyti obrovsky narast zajmu lidi o SRP (a OLD) a tyto
STAVAJICI problémy se vyredi. Pokud ale nové pristavisté postaveno nebude, tak tento zajem lidi o SRP (a
OLD) nevzroste, takze STAVAJICI problémy NEBUDOU nartstat, jelikoZ majitelé a provozovatelé SRP i
cestujici OLD nebudou Labe tak vyuZivat.

Déti Zeme povazuji predlozené argumenty za rozporne a za nepodlozZené, jelikoZz se bud’ navzajem
vyvraceji, nebo neobsahuji Zzadné konkrétni udaje o STAVAJICIM stavu bezpecénosti a plynulosti SRP (a
OLD) na kanale.

Jinak feceno, SPS se jako velejna statni instituce zfejmé pod tlakem RVC verfejné pfiznava, Ze nepini sviij
zakladni ucel, pokud STAVAJICI problémy pfi provozovani SRP (a OLD) na kanéle prehliZi nebo je necinna.

Déti Zemé pritom nijak nezpochybriuji, k jakému ucelu SPS vznikla a jaké ukoly ma pinit, jak uvadi stranka
https://plavebniurad.cz/organizace/pusobnost.

,Ve smyslu zakona o vnitrozemské plavbé a navazujicich provadécich predpist vykonava Statni plavebni
sprava statni dozor a plni tkoly statni spravy ve vécech vnitrozemské plavby s cilem zabezpedit jeji rozvoj a
bezpecny a plynuly provoz.

74 oblasti dozoru na vodni cesty a pfistavy haji zajmy plavby pfi budovani, Gpravach a udrZovani
vodnich cest

a pfistavd... Vydava povoleni k provozovani verejnych a nevefejnych pristavi, odnima povoleni k
provozovani
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vefejnych a neverejnych pfistavi; vydavéa povoleni k provozovani pristavist, pfekladist, vyvazist a kotvist,
odnima

povoleni k provozovani pristavist, prekladist, vyvazist a kotvist.

Sleduje vodni poméry a prosazuje zlepSovani plavebnich podminek. U spravcti vodnich cest a spravci
pfistavu uplatriuje spravnimi prostifedky odstranéni nedostatkt zjisténych v plavebni draze, v plavebnim
znaceni, na hydrotechnickych stavbach a zafizenich vodnich cest a na vodnich ¢astech pristavd...

"4 oblasti dozoru na plavebni provoz prosazuje opatieni k zajisténi bezpecnosti plavby. Vydava
opatfeni obecné

povahy k zastaveni, omezeni nebo jiné upravé plavebniho provozu na vodni cesté; vydava pokyny k
zajisténi

bezpeénosti a plynulosti plavebniho provozu... V oblasti dozoru na plavidla, plovouci zafizeni a plovouci
télesa

schvaluje zpdsobilost plavidel k provozu na vodni cesté..”

Je také nepochybné, ze § 56 odst. 2 pism. c¢) zakona ¢. 114/1992 Sb. uvadi, Ze jiny vefejny zajem
predstavuji zajmy ,vefejneého zdravi nebo verejné bezpecnosti‘, nicméne z vyjadreni SPS nebyl podlozenym
zpusobem a konkretné Zadny takovy verlejny zajem doloZen a popsan a navic STAVAJICI probléemy se SRP
(a OLD) ma aktivné SPS resit NYNI i v BUDOUCNOQOSTI, resp. VZDY, nikoliv je pfehliZzet nebo byt necinna.

Vyjadieni SPSP neodklada zadnymi konkrétnimi statistickymi udaji o dosavadnim stavu bezpecnosti na Labi
pfi provozovani SPR, tzn. pocty nehod a trendy, polty mrtvych a zranénych a trendy, divody téchto nehod a
trendy, apod. Také chybéji konkrétni doklady, jaka opatreni proti idajné nebezpecnosti provozovani SRP (a
OLD) na kanéle byly jiz ucinény a proc selhavaji.

Dale chybéji konkrétni tdaje, pro¢ a jako vystavbou pfistavisté za nékolik let se udajné vysoka nehodovost
(nebyla ni¢im doloZena) a udajné vysoka rizikovost (nebyla nicim doloZzena) na kanéle snizi a jaka jsou
rizika, Ze se tak nestane.

Také je zfejmé, e SPS jako stétni instituce mé véechny pravni néstroje k tomu, aby popsané STAVAJICI
problémy na pfistavistich, tj. udajné nehygienické podminky, udajné nekazeri majitelti a provozovateli SRP
ke svym plavidlum a udajné nekazeri provozovatelu pfistavisté pro OLD ucinné fesi. Pokud to nezviada, pak
selhava a nové pristavisté toto vefejné pfiznané selhavani SPS nemuze zménit.

Je tedy ziejmé, Ze zadny verejny zajem na zvyseni bezpecnosti a plynulosti vodni plavby pro SPR (a OLD)
vystavbou zaméru neexistuje, nebot’ jde jen o nepodloZzené spekulace (pozn.: SPS priznava, Ze je nefunkéni)

Jinak receno, pokud se nové pfistavisté nepostavi, nebude se zvySovat tdajnd STAVAJICI nebezpe&nost
plavby na kanale pro SRP (Zadnymi konkrétnimi udaji nebyla ale doloZzena). Souc¢asné ale musi SPS zacit
aktivné plnit své ukoly, k nimZ je urCeno a stavajici problémy neprehliZet ¢i nebyt neéinna.

SPS mé totiz jiz NYNI provédét tyto &innosti, které zfejmé neplni: ~ zabezpedovat rozvoj a bezpeény a
plynuly provoz vodni dopravy “ hajit zajmy plavby pfi budovani, dpravach a udrZzovani vodnich cest a
pfistavi ©  vydavat povoleni k provozovani verejnych a nevefejnych pfistavi ~ odnimat povoleni k
provozovani vefejnych a neverejnych pristavu

u spraveu vodnich cest a spravcl pfistavi uplatriovat odstranéni nedostatk( zjisténych v plavebni draze,
v plavebnim znaceni, na hydrotechnickych stavbach a zafizenich vodnich cest a na vodnich cCéastech
pristavl © prosazovat opatreni k zajisténi bezpecénosti plavby

vydavat opatfeni obecné povahy k zastaveni, omezeni nebo jiné dpravé plavebniho provozu na vodni
cesté " vydavat pokyny k zajisténi bezpecnosti a plynulosti plavebniho provozu = schvalovat zpusobilost
plavidel k provozu na vodni cesté

Pokud chtélo RVC a SPS dokladat nebezpeénou plavbu a provozovani pristavist pro SRP a OLD na Labi,
mélo predlozit konkrétni Gdaje a duvody, proC ji nelze snizZit jinym zpusobem bez vystavby nového
pfistavisté. Tyto konkrétni Udaje by pak Ucastnici fizeni a KU podrobné analyzovaly, zda jsou pfesvédéivé a
vérohodné. Nelze totiz predkladat jen hypotézy a spekulace.
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Déti Zemé si jeSté dovoluji do prilohy z fizeni o povoleni vyjimky dle ust. § 56 ZOPK pro ilustraci pfedloZit
vyjadreni Statni plavebni drahy — pobocka Praha ze dne 19. 12. 2022, ¢&. j. 14495/PH/22 k zaméru
,Pristavisté Kostelec nad Labem® prisemz vyjimka nebyla povolena, nebot RVC Z&dny vefejny zéjem
nedolozilo. Vyjadreni SPS ze dne 19. 12. 2022 bylo totiz pro fizeni stejné irelevantni, jak pfedloZené
vyjadreni SPS ze dne 23. 5. 2024.

2.1.3. Vyjadreni Policie CR ze dne 21. 3. 2024

Uvadi, Ze je nutné zameér vybudovat, aby mohlo kotvit se svou lodi pro zajisténi bezpecnosti plaveb na
kanale. Navic pocet navstévniki kanalu stale roste (pozn.: stale neroste, ale stagnuje na poctu do 90.000
osob/rok), takZze se zvysuje riziko je rizikové nehod, uamrtni ¢i zranéni na kanale. Je proto nutné, aby se

postavilo dalsi ,parkovisté“ pro 50 SRP, aby bylo na kanale je$té vice navstévniki a bezpecnostni riziko se
jesteé vice zvysilo (1?).

Jde o nepodlozené argumenty, zviasté, pokud od 7/2019 existuje ve mésté na kanale molo s kotvenim lodi
I1ZS, véetné Policie CR, jak doklada vyse uvadéna tiskova zpravy Povodi Moravy, s. p. ze dne 8. 7. 2019 (viz
i zde https.//www.pmo.cz/cz/media/tiskove-zpravy/v-uherskem-hradisti-vznika-servisni-stani-pro-zachranare-

hasice-a-policii).
2.1.4. Vyjadreni Starého Mésta ze dne 10. 6. 2024

Uvadi, Ze se pocty navstevniki kanalu zvySuje a Ze je nutné postavit dalsi ,parkovisté“ pro 50 lodi SRP,
nebot udajné ,napor” lidi je obrovsky. Dale uvadi, Ze v 7/2024 se schvali UP i s plochou pro zamér.

Z podkladi ale vyplyva, Ze pocet navstévnik( kanalu spiSe stagnuje na hodnoté 90.000 osob/rok, resp. v
roce

2022 to bylo 85.000 osob/rok a v roce 2023 83.500 osob/rok, takze tyto hodnoty nedosahuji ani
2015-2019.

Navic se v roce 2021 zmodernizoval pfistav Veseli nad Moravou (https.//www.kudyznudy.cz/aktivity/pristav-
ve-veseli-nad-moravou a pristav Kunovsky les (https://www.kudyznudy.cz/aktivity/rejda-kunovsky-les-na-
batove-kanale), takze kvantitativni zajem verejnosti je pokryty.

Lze jesté podotknout, 2e UP pfedstavuje ochranu néejakého uzemi pro uvazované vyuZiti, nikoliv povinnost
toto uzemi také skutecné takto vyuzit. A samozfejmé Ize UP téz aktualizovat jeho zménou.

Déti Zemé shrnuji, Ze mésto ve svém vyjadrfeni nic konkrétniho k vefejnému zé&mu pro realizaci zaméru

neuvadi, jen svij nazor, Ze ho chce na svém tuzemi nechat statem asi za 120-150 mil. K¢ postavit (viz tfeba

Clanek ze dne 20. 2. 2023 s nazvem ,Novy pfistav Slovacko na fece Moravé pojme aZ 50 rekreacnich lodi*

zde https://zdopravy.cz/novy-pristav-slovacko-na-rece-morave-pojme-az-50-rekreacnich-lodi-145723). Nazor

samospravy je jisté ddleZity, nikoliv rozhodujici, napf. s pravem veta, nebot ho nema zadna samosprava v
R.

2.1.5. Vyjadreni Uherského hradisté ze dne 7. 5. 2024

Shodné uvadi, Ze se poéty navstévnik( kanalu zvySuje a Ze je nutné postavit dalsi ,parkovisté” pro 50 lodi
SRP, nebot tdajné ,népor* lidi je obrovsky. Déle uvédi, Ze Staré Mésto v 7/2024 schvali UP i s plochou pro
zamér. Mésto se zamérem pocita, takZe je soucasti i jeji koncepce rozvoje rekreace. Zamér tedy jednak
Snizi obrovskou nezaméstnanost ve mésté a jednak masivné rozvine slaby turismus.

Jde o opakujici obecné udaje (ke stavu nezamestnanosti a ke stavu turismu a k jejich prognézam), které
nejsou ni¢im konkrétnim podloZzené. Zvlasté pokud se argumentuje pocty navstévniki na CELEM kanale,
pficemz v roce

2023 $lo jen o 83.500 osob, kdeZto v roce 2019 to bylo aZ 90.000 osob, takZe turismus se kvantitativné
muze jisté dale rozvijet i bez zaméru a hlavné klast diraz na kvalitu.

Navic hrozi riziko overturismu, tj neZzadoucich jevu nadmérného poctu turistu, jak je zfejmé v fadé mést Ci
mist v zapadni Evropy, takZe mésto tento jev silné podceriuje.

Je tedy ziejmé, Ze ani toto mésto nic konkrétniho k vefejnému zajmu pro realizaci zaméru neuvadi, jen svij
nazor.
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2.1.6. Vyjadreni Zlinského kraje ze dne 7. 5. 2024

Uvadi, Zze rozvoj kanalu vystavbou dalSich pfistavist’ je soucasti rady koncepcnich materialti kraje, protoZe
chybéji, resp. zastava nazor, Ze &im vice se za statni dotace pristavist postavi, tim se budou mit navstévnici
kanalu a blizka lépe, a to z hlediska stoupajiciho zajmu o kanal a jeho okoli, sniZzeni obrovské
nezameéstnanosti a zvySeni nizkého stavu podnikani. Dale uvéadi, Ze kraj poslal tyto dotace na kanal:

- 2008 = 6,5 mil. K¢ na nakup lodi Morava
- 2012 = 3,6 mil K¢ na vystavbu cyklostezky podél ¢asti kanalu
- 2023 = témér 17 mil. K¢ na provoz kanalu

Déti Zemé opakuji, Ze jde o obecné argumenty, které se hodi na vystavbu jakéhokoliv pfistavu na kanale
bez ohledu na konkrétni obsah fizeni, resp. na konkrétni situaci v uzemi a konkrétni stavebni zamér. Tyto
argumenty Ize pouZzit spiSe do sdélovacich prostiedkii nebo na politické prohlaseni, nez do spravniho fizeni.

2.1.7. Batlv kanal, o. p. s.

Uvadi, Ze plany na vystavbu mnoha pfistavist na kanale je za statni dotace nutné realizovat, aby se za
verejné penize jesté vice rozvijela zabava lidi na kanalu a jejich rekreace, pficemz tyto plany jsou soucasti
fady koncepci. Uz tyto fakta dokladaji, Ze zamér ma jednoznaéné ekonomické a mimoekonomické pfinosy
(odkazuje i na internetovou stranku se studii ,Analyza dopadu prodlouzeni komorovaci sezény — Batlv
kanal“z 1/2023).

Existuje jasné pravidlo, Ze ¢im vice pristavist se postavi, tim vice bude navstévnikd, tim vice se zvysi
podnikatelské aktivity, tim vice se sniZzi nezaméstnanost a tim vice se bude uzemi rozvijet. A vsichni
zucastnéni na tomto projektu se budou mit za statni dotace lépe a lépe (pozn.: zfejmé jde o ekonomické
perpetuum mobile).

Déti Zemé opét konstatuji, Ze nebyly doloZzeny konkrétni a pfesvédcivé podklady o verejném zajmu, nebo’t
jde jen o plany a spekulace, které jsou podepfené néjakymi kvazi-ekonomickymi pouckami s ideologickym
podbarvenim.

Pritom od o. p. s. se dalo oekavat, Ze pfedloZi konkrétni prikladu jiz davno zrealizovanych pristavist na
kanale, n na nichz bude doloZeno, jakym konkrétnim zpisobem existuje korelace (pfimy vztah) mezi novymi
pfistavisti a jejich prinosy, tzn. jaka byla oCekavani a jaka je realita, jaka kritéria pro doloZeni verejného
zajmu je vhodné zvolit, aby méla néjakou vypovidajici hodnotu.

Bohuzel nic takoveho nebylo predlozeno. Pritom vSechny argumenty o prinosech novych pristavist a o
vybéru nejhorsi varianty (€. 1) rozvoje kanélu jiz vyvrétil & zpochybnila kontrola NKU, na niz o. p. s. vibec
nereaguje.

A pokud treba RVC predkléda posudek o ekonomickych pfinosech zéméru (2/2024), tak ten vychazi ze

studie SUDOP Praha a. s. z 6/2019, pfidemz byl kontrolou NKU vyvracen. RVC podobné posudky predioZilo
i v jinych fizeni o vyjimku, v nichz ale neuspélo, nebot’ byly prohlaseny za irelevantni.

Jde o tyto pisemnosti (viz pfiloha):

1) posudek ,Pristavisté Kostelec nad Labem — ekonomické prinosy pristavisté“ (SUDOP Praha, a. s.,
10/2022)
2) posudek ,Pristavisté Malé Zernoseky — ekonomické pfinosy pristavisté“ (SUDOP Praha, a. s.,
10/2022)

Spravni organ nesouhlasi s tvrzenim DZ, Ze podpurna vyjadieni (MD, Statni plavebni draha -
pobocka Prerov, Policie CR, mésta Staré Mésto a Uherské Hradisté, Zlinsky kraj a Bat'Gv kanal, o. p.
s.), zamér Pristavisté Slovacko podporuji pouze z politickych a ekonomickych pohnutek. Zejména
organy statni spravy a samospravy konaji v zajmu verejné spravy, zajiSténi bezpeénosti, verejného
zdravi a ochrany zivotniho prostredi. Krajsky urad tato podpuarna vyjadieni kompetentnich organu
statni spravy a samospravy (predevsim pro zajiSténi bezpecnosti a verejného zdravi) shledal jako
relevantni podklady pro dolozeni vefejného zajmu.
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K podpulrnymi vyjadrenimi socio-ekonomickych pfinosti Pristavi§té Slovacko spravni organ zaujima
stanovisko, ze predlozeni vSech konkrétnich cisel dokladajicich budouci socialni a ekonomicky
rozvoj regionu diky vybudovani rekreaéniho pfistavu a zvyseni tak kapacity stani, je nerealistické.
Zamér se tyka stavby, ktera bude svou podstatou soucasti dopravni infrastruktury. Pritomnost
funkéni a dostate¢né kapacitni infrastruktury je zakladni technickou podminkou pro socialni a
ekonomicky rozvoj jakékoli lokality, at' uz se jedna o plochy uréené pro bydleni, primyslovy rozvoj
nebo rekreaci. Prispiva-li tedy stavba k dopravni obsluznosti regionu, at uz jde o pozemni
komunikaci ¢i vodni cestu s pristavisti ¢i pristavy uréenou k rekreaéni plavbé, pak zaroven vytvari
predpoklady pro ekonomicky rozvoj dané oblasti. Z vySe uvedeného tedy vyplyva, ze prvky dopravni
infrastruktury vytvareji pouze predpoklad pro nasledny rozvoj podnikani a s nim souvisejici
zaméstnanosti. Stanoveni konkrétniho poc¢tu nové zalozenych zivnosti, navyseni pracovnich mist ci
predikce ekonomického rozvoje stanovenim presnych ukazatell v pfimé vazbé na vybudovani
rekreacniho pristavu je v prostredi volného trhu zcela nerealné. Takova prognéza by navic musela
vzit v avahu fadu dalSich okolnosti vyznamnych pro podnikani, jako napfiklad ekonomické ci
legislativni podminky platné v daném é&ase. Kromé toho, i kdyby byla takova ¢&isla k dispozici,
neexistuje zadna exaktni metoda, jak s takovymi udaji v Fizeni o druhové vyjimce pracovat.

Podstatou fizeni o druhové vyjimce je konfrontace dvou odliSnych verejnych zajmi. Tento typ Fizeni
proto bude vzdy zalozen na odborné tvaze spravniho organu, pro kterou ma vétsi vyznam komplexni
posouzeni vSech relevantnich okolnosti zaméru nez presna teoreticka Cisla. | kdyby bylo mozné
vyjadrit dopady zaméru v konkrétnich Cislech, vyznam obou vefejnych zajmi se vzdy relativizuje
jejich porovnanim. To, co v daném pripadé povazuje spravni organ za zasadni, je fakt, ze zadny ze
zjisténych zvlasté chranénych druht Zivoéichll nebude zamérem vyznamnéji dotéen nebo ohrozen.
Vlivy na dotéené zivo€ichy jsou malo vyznamné a pouze mirné nepfiznivé, navic je lze minimalizovat
navrhovanymi podminkami dle Hodnoceni. Tento fakt je vyznamnéjsi, nez snaha o teoretické
vycisleni ekonomického a socialniho prinosu stavby.

2.2. K Dopravni politice CR do roku 2020

Déti Zemé rozporuji skutecnost, Ze by DP CR do roku 2020 byla platna jesté v roce 2023. Podstatné ovéem
je, Ze DP CR neuvadi konkrétni zaméry, Ze se ma (vodni) doprava rozvijet pravé v biotopech zviasté
chranénych druht organismu, coz je pfipad predlozeného zaméru. Souéasné jde o obecné popisy, které Ize
pouZit na cokoliv a kdekoliv, takZe jde o irelevantni argumenty.

2.2.1. Pokud RVC tvrdi, Ze pfistav splfiuje poZadavek o rozvoji cestovniho ruchu s pfinosy pro danou
lokalitu, tak toto tvrzeni jednak rozporuje zprava NKU, podle které jsou udavané prinosy pro SRP a OLD na
Labi, Vitavé a na Batové kanalu mimo realitu, a jednak se RVC CR ani nepokusilo néjaké pfinosy v
progndze doloZit. Ve spisu nejsou Zadné konkrétni doklady o konkrétnich pfinosech pristavu pro SRP.

2.2.2. Pokud RVC tvrdi, 2e musi zajistit bezpeénost pro SRP, tak toto tvrzeni se ani nepokusilo doloZit,
takZe neni zfejmé, kolik nehod se na fece Moravé a na Batové kanalu napf. za poslednich 10 let
uskutecnilo, kolik bylo mrtvych osob a kolik zranénych a jaka je majetkova Skoda. A ani neni uvedena Zadna
pfesvédéiva prognéza snizeni nehodovosti, pokud by pfistav pro SRP existoval. Ve spisu nejsou Zadné
konkrétni doklady o konkrétnim stavu nehodovosti do soucasné doby a ani budoucnu, aby bylo zde nutné
postavit pristav pro SRP.

2.21.3. Pokud RVC tvrdi, Ze vystavbou pfistavu se vyfesi splavnost feky Moravy a Batova kanélu, tak dle
Déti Zemé jde o iracionalni tvrzeni, nebot ten je v tomto useku splavny. Ve spisu nejsou zadné konkrétni
doklady, Ze feka Morava a Batv kanal neni pro SRP a OLD splavny.

2.2.4. Pokud RVC tvrdi, Ze vystavbou pfistavu se vyresi spolehlivost Batova kanélu, tak dle Déti Zemé jde o
iracionalni tvrzeni, nebot ten je v tomto useku spolehlivy. Ve spisu nejsou Zzadné konkrétni doklady, Ze Batliv
kanal neni zde pro SRP a OLD spolehlivy.

2.3. K Sestra Il

RVC ve svém vyjadfeni uvadi, Ze vefejny zéjem a jeho pfevahu & naléhavost doklada Sestra Il. o tom, Ze na
Batové kanalu neni uplnost sité verejnych statni se sluzbami.
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Déti Zemé pfipominaji, Ze tato koncepce ma jen obecny charakter, takZze nemuze dokladat vefejny zajem a
jeho prevahu ¢i naléhavost, pficemz priloZzeny seznam riznych dopravnich zamérd je jen ilustrativni. Navic
na fece Moravé a na Batové kanalu je mnoho pristavu, takZze nejaké nove by jen steZi pfinasely néjaké dalsi
pfinosy (jak uvadi i NKU), zvlasté pokud se vystavba a provoz kanalu mnoho let dotuje statem, dvéma kraji a
obcemi v okoli.

Koncepce SeStra Il také nepoZaduje, aby se tyto indikativni zaméry pau$alné povolovaly v cennych
biotopech, nebot’ pro kazdy zamér se museji doloZit konkrétni pozitiva a negativa. Navic v blizkém okoli jsou
min. 2-3 pfistavy pro OLD (pozn.: v Kunovickém lese a v Uherském Hradisti na fece Moravé a ve Starém
Meésté na Batové kandle), takZze poZadavek na dalSi ,verejné prfistavisté se sluzbami“ je v tomto misté
absurdni, nebot je jiz splnén. Nelze tedy argumentovat predlozenym zamérem pro soukromé ucely. Jde o
irelevantni argumentaci.

Ve spisu nejsou zadné konkrétni doklady, Ze pravé zde chybi verejny pfistav pro SRP se sluzbami a se
zazemim, ackoliv blizko jsou provozovany pristavy pro OLD i se sluzbami.

Potieba vybudovani servisniho centra v dotéené lokalité vyplyva z vySe uvedenych podplrnych
vyjadreni a stanovisek mistné prisluSnych organu statni spravy a samospravy.

24. Ke Koncepci vodni dopravy 2016-2023

Koncepce vodni dopravy (dale jen KVD) byla vypracovana na roky 2016-2023, takZe odkaz na ni je z
Casového hlediska irelevantni, a nikdy nenabyla platnosti, takZze odkaz na ni je z pravniho a vécného
hlediska irelevantni (a odkaz na body 4.1.4. a 4.4.2 KVD).

S touto namitkou se spravni organ ztotoznuje.

2.5. K dal$im irelevantnim tvrzenim RVC

Déti Zemé povazuji tyto dalsi argumenty RVC, které maji idajné dokladat verejny zajem a jeho pfevahu &
naléhavost za irelevantni, stejné jako jeho odkaz na KVD:

zamér naplriuje zakon ¢&. 254/2001 Sb., tj. vodni zakon (??7?)
zamér naplriuje zakon ¢. 114/1995 Sh., tj. o vnitrozemské plavbé (??7?)

Zédny zékon, véetné téchto, ve své obecnosti nikdy Zadny vefejny zdjem a ani jeho prevahu & naléhavost
dokladovat nemuze, nebot' tyto skutecnosti se posuzuji jednak v konkrétnim spravnim fizeni, . v tomto, a
Jjednak, a to hlavné, na zakladé konkrétnich dikazd, které ovdéem RVC nepfedloZilo.

K této namitce spravni organ uvadi, ze povinnost provozovateli plavidel vyplyvaji z § 7 odst. (2)
vodniho zadkona vyzadujici shromazdovani a odbér odpadnich vod bez rizika zneciSténi vod
povrchovych je diky absenci vybaveni pristavi, specialnich servisnich zafizeni nebo obsluznich lodi
ve smyslu § 7 odst. (3) vodniho zakona v sou€asné dobé prakticky nevykonatelna.

Zakon ¢. 114/1995 Sb., o vnitrozemské plavbé nebyl spravnim organem v tomto fizeni pouzit jako
podklad pro dolozeni vefejného zajmu.

2.6. K dolozZeni verejného zajmu a jeho pfevahy ¢i naléhavosti
V ust. § 56 odst. 2 ZOPK se uvadi nasledujici:

SVyjimku ze zakazu u zvilasté chranénych druhd rostlin a Zivocichd Ize povolit

a) v zajmu ochrany volné Zijicich Zivo¢icht a plané rostoucich rostlin a ochrany prirodnich stanovist,
b) v zajmu prevence zavaznych Skod, zejména na urodé, dobytku, lesich, rybolovu, vodach a ostatnich
typech majetku,
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c) v zamu vefejného zdravi nebo vefejné bezpecnosti nebo z jinych naléhavych divodi prevazujiciho
vefejného zajmu, vcetné divodu socialniho a ekonomického charakteru a divodi s pfiznivymi ddsledky
nesporného vyznamu pro Zivotni prostredi,

d) pro ucely vyzkumu a vzdélavani, opétovného osidleni uréitého Gzemi populaci druhu nebo
opétovného vysazeni v puvodnim arealu druhu a chovu a péstovani nezbytnych pro tyto ucely, vcetné
umélého rozmnozovani rostlin,

e) v pfipadé zviasté chranénych druhl ptaka pro odchyt, drZzeni nebo jiné vyuzivani ptakd v malém
mnoZstvi.”

K povoleni vyjimky ke Skodlivému zasahu je tedy nutné kumulativné spinit nasledujici podminky ust. § 56
ZOPK:

doloZit vefejny zajem predloZzeného zémeéru

dolozit prevahu tohoto zajmu nad zajmem ochrany biotopt a jedincl zvlasté chranénych druht
Zivocicht

uvést konkrétni divod dle § 56 odst. 2 ZOPK

doloZit neexistenci jiného uspokojivého feSeni (pro druhy chrdnéné ES)

povolovana stavba neovlivni dosaZeni udrzeni pfiznivého stavu druhu z hlediska ochrany

RVC dale spatiuje verejny zdjem a jeho prevahu ¢i naléhavost pro realizaci pristavu pro 50 SRP, mimo
koncepcni materidly, které jsou pro predmetné rizeni o konkrétnim zameru irelevantni, v téchto tvrzenich:
zamer zvysi podnikani (?)
zamer zvysi zameéstnanost (?)
zamer zvysi kvalitu SRP (?)
zamer zajisti dopravni obsluznost (?)
zamer rozvine cestovni ruch v regionu se zvySenim atraktivity Uherského Hradiste a Starého Mésta (?)
zamer zvysi bezpecnost plavebniho provozu pro SRP (?): ochrani posadku a jejich plavidlo,
soukromy
a verejny majetek na rece Moravé a na Batove kanalu a ostatni ucastniky provozu a jejich plavidla
Déti Zemé obecné tvrdi, Ze RVC opét Zadnymi konkrétnimi a ani vérohodnymi studiemi nedoklada, Ze pravé
tento pristav pro SRP v néjakém definovaném case redlné zajisti naplnéni vyse uvadenych udajnych
nedostatecnych verejnych zajmii.
Tato vyjimka z ochrannych podminek ohrozenych zvlasté chranénych zivocichli byla udélena podie
ustanoveni § 56 odst. 1 a odst. 2 pism. c) v zajmu vefFejného zdravi, vefejné bezpeénosti a z jinych

naléhavych davoda prevazujiciho vefejného zajmu, véetné divodl socialniho a ekonomického
charakteru.

Pfevaha tohoto zajmu nad zajmem ochrany biotopl a jedincl zvlasté chranénych druht Zivocichu
véetné toho, ze povolovana stavba neovlivni dosazeni udrzeni pfiznivého stavu druhu z hlediska
ochrany vyplyva z vysledku Hodnoceni vlivu, jak je zdivodnéno vys$e na str. 5 — 8 tohoto rozhodnuti.

Krajsky ufad se prevahou vefejného zajmu nad zajmem ochrany prirody jiz vySe zabyval, jak je
zdiivodnéno vyse na str. 17 — 18 tohoto rozhodnuti.

2.7. K doloZeni neexistence jiného uspokojivého redeni

RVC ve své Zadosti uvédi, ?e neexistuje Z?4dné jiné reédiné a uskuteénitelné reseni jim nedostatecné
naplnénych raznych vefejnych zajma, neZ je pravé vystavba pristavisté pro SRP.

Z obsahu Zadosti nevyplyva, Ze by Zadné jiné uspokojivé feSeni neexistovalo, a to
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- v uz8im slova smyslu v podobé realizace pfistavisté mimo cenné biotopy,

- v 8ir§im slova smyslu, tzn. zda je skute¢né Zadouci postavit pfistav pro SRP do lokality s cennymi
biotopy, pokud neexistuji konkrétni doklady o pfimé souvislosti mezi naplfiovanim néjakého vefejného
zajmu, ktery je zde realné nedostatkovy a realné muzZe tento stav naplnit pravé nové pristavisté a nikoliv jiny
investi¢ni zamér Ci jiné opatreni.

Lokalita pro umisténi rekreaéniho pfistavu Slovacko byla peélivé vybrana na zakladé marketingové
analyzy, ktera ji vyhodnotila vzhledem k velikosti mést Staré Mésto a Uherské Hradisté, u kterych ma
byt rekreaéni pristav Slovacko umistén, jejich turistickému potencialu, vzdalenosti navrhované
lokality od téchto mést i vzdalenosti od jiz existujicich pristavd, jakoz i vzhledem k soucasné
nedostatecné kapacité stani pro rekrea¢ni plavidla a nedostatku servisnich sluzeb pro rekreacni
plavidla v této lokalité jako nejvhodnéjsi. Metodika vyhodnoceni celkového potencialu je podrobné
uvedena v ¢l. 2.8 marketingové analyzy.

K umisténi Pristavisté Slovacko spravni organ uvadi, ze nelze souhlasit s tvrzenim DZ o cennych
biotopech. Z Hodnoceni vlivu vyplyva, ze vétSinu lokality tvofi intenzivhé obhospodarovana orna
puda a dalSi biotopy (intenzivhé obhospodarované louky, antropogenni plochy se sporadickou
vegetaci mimo sidla, ruderalni bylinna vegetace mimo sidla, kifoviny s ruderalnimi a neptivodnimi
druhy, nalety pionyrskych dievin, nelesni stromové vysadby mimo sidla a vodni toky a nadrze bez
ochranarsky vyznamné vegetace) jsou viceméné malo vyznamné fragmenty nizké biologické
hodnoty.

3. Vztah zaméru ke kontrolni zpréavé NKU &. 21/03 NKU (3/2022)

Déti Zeme na podporu tvrzeni o absenci dokladu, Ze zamér je vefejnym zajmem, ktery prevazuje Ci je
naléhavy, upozortiuji na pfiloZzenou kontrolni zpravu NKU z 3/2022, z ni niZe upozorriuji na skutecnosti, které
NKU odhalilo.

NKU béhem kontrolniho obdobi 2014-2021 peclivé hodnotilo i rizné marketingové analyzy RVC, které
ovSem nepovaZuje za odborné korektni podklady na realizaci plani na vystavbu novych pfistavist Ci
rozsifeni stavajicich, nebot neni podloZzeny Zadnymi vérohodnymi udayji, resp. jde o ucelové spekulace.

S touto namitkou se pravni organ ztotoznuje s tim, ze marketingové analyzy pro zamér Pristavisté
Slovackou nejsou odborné podklady pro fizeni o udéleni vyjimky z ochrannych podminek zvlasté
chranénych druhia Zivocichtl a maji informativni charakter. Souc¢asné vSak ani zpravy NKU nejsou
zavaznymi podklady pro toto fizeni.

4. Zavér

RVC opét nedolozilo, 2e by zamér predstavoval néjaky vefejny zajem (spise soukromy zé&jmy majitelti
osobnich lodi ¢&i jineého soukromého byznysu) a tedy ani jeho pfevahu ¢i naléhavost.

Déti Zemé podotykaji, Ze jim je zndma snaha RVC utrécet vefejné penize na riizné projekty po CR na tzv.
podporu soukromé rekreacni plavby. To ma ale spiSe soukromy podnikatelsky rozmér, neZ vefejny.

Déti Zemé si proto dovoluji upozornit na vybrané rozhodnuti KU v Cechach, kterymi byla Z&dost rady
statnich investord o povoleni Skodlivého zasahu zamitnuta, nebot’ nebylo konkrétnim zpisobem (odbornymi
studiemi) nijak doloZeno, Ze tyto ,statni zaméry“ ve svych technickych feSenich pfedstavuji verejny zajem a
jeho prevahu.

Tato namitka je irelevantni. Posouzeni vhodnosti investovani penéz ze statniho rozpoctu neprislusi
organu ochrany prirody v fizeni vedeném podle zakona. Spravni fizeni u jinych spravnich organu
pfimo nesouvisi s timto fizenim, pro které nejsou relevantnimi podklady.
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Zavér spravniho organu:

Krajsky ufad se pfi svém rozhodovani ve véci udéleni vyjimky podle § 56 zak. ¢. 114/1992 Sb. opiral o
vlastni znalosti Uzemi, informace obsazené v Zadosti, podpurnych vyjadfeni, vychazel z projektovaného
feSeni zaméru stavby a pfevzal zavéry a doporu¢ena kompenzacni a ochranna opatfeni ze zpracovaného
Hodnoceni.

Podle § 56 odst. 1 zakona Ize vyjimku ze zakladnich podminek ochrany zvlasté chranénych druhl Zivocich
podle § 50 povolit v pfipadech, kdy jiny vefejny zajem pfevazuje nad zajmem ochrany pfirody, nebo v zajmu
ochrany pfirody. U zvlasté chranénych druhd zivocichl, které jsou predmétem ochrany podle prava
Evropskych spole€enstvi, Ize vyjimku podle véty prvni povolit jen tehdy, pokud je dan néktery z ddvodu
uvedenych v § 56 odst. 2, neexistuje jiné uspokojivé feSeni a povolovana ¢innost neovlivni dosazeni i
udrZeni pfiznivého stavu druhu z pohledu ochrany.

V uvedeném pfipadé Krajsky Ufad dospél k zavéru, ze pfedmétny zamér stavby je ve vefejném zajmu
bezpeclnosti plavebniho provozu, vefejného zdravi, ochrany Zivotniho prostfedi, zkvalitnéni vodni dopravy s
ddrazem na rekreaéni plavbu, zejména bezpeéné kotveni plavidel vyuZzivajicich feku Moravu a BatUv kanal,
vybudovani servisniho zdzemi pro kotvici a zimujici plavidla.

Planovany ,Pristav Slovacko® umistény mimo tok feky, je prvkem zvysujicim bezpecnost. Krajsky ufad se k
vefejnému zajmu zaméru vyjadril jiz vySe v ramci vypofadani namitek spolkd. Pfi porovnavani vahy
vefejného zajmu vefejného zdravi a bezpecénosti lodni dopravy a vefejného zajmu chranéného zakonem ¢.
114/1992 Sb. se Krajsky urad pfiklonil k zajmu vefejného zdravi a vefejné bezpecnosti lodni dopravy, také s
prihlédnutim k tomu, ze pfedmétné ZCHD budou zasahem negativné ovlivnény jen v malé mife.

Krajsky Ufad zvazil neexistenci jiného uspokojivého feSeni. Z podklad pro toto rozhodnuti jednoznacné
vyplyva nutnost vybudovani Pfistavisté Slovacko v strategicky nejvyhodné;jsi lokalité souc¢asné s minimalnimi
dopady na zvlasté chranéné druhy. Pokud tedy pfipustime pFevazujici vefejny zajem na vybudovani
pfistavisté v dané lokalité, ktera je k tomuto ucelu vhodna, neexistuje jiné uspokojivé feseni.

Na otazku, zda povolovana €innost neovlivni dosazeni €i udrzeni pfiznivého stavu druh z pohledu ochrany,
je mozno odpovédét zaporné, jak vyplyva z vysledktd Hodnoceni vlivu. V Hodnoceni jsou navrzena opatfeni
zmirfiujici negativni dopad provadeéni praci a provozu pristavisté na pfedmétné druhy. S ohledem na zjisténi
prezentovana v Hodnoceni byly Krajskym ufadem k minimalizaci negativnich vlivi navrhovanych zasah( na
ZCHD ve vySe uvedeném rozhodnuti stanoveny podminky.

Krajsky Ufad po zhodnoceni vSech podkladovych materiald shledal, Ze jsou spinény zakladni pfedpoklady
pro udéleni vyjimky ze zakonem stanovenych ochrannych podminek ZCHD ZivoCichl, a proto zadosti
Reditelstvi vodnich cest CR vyhovél.

Pouceni o odvolani:

Proti tomuto rozhodnuti mohou Ucastnici fizeni podle ust. § 83 odst. 1 spravniho fadu podat ve lhaté 15 dnu
ode dne jeho oznameni odvolani k Ministerstvu Zivotniho prostfedi CR s uvedenim rozsahu, v jakém je
rozhodnuti napadano, namitaného rozporu s pravnimi pfedpisy nebo s uvedenim nespravnosti rozhodnuti i
fizeni, jez mu pfedchazelo. Odvolani se podava u Krajského ufadu Zlinského kraje, odboru Zivotniho
prostfedi a zemédélstvi. Podané odvolani ma v souladu s ust. § 85 odst. 1 spravniho fadu odkladny ucinek.
Odvolani podané jen proti odivodnéni rozhodnuti je podle ust. § 82 odst. 1 spravniho Fadu nepfipustné.
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Obdrzi ucastnici fizeni nebo jejich zastupci:

AQUATIS a.s., Botanicka 834/56, 602 00 Brno,

Mésto Staré Mésto, namésti HrdinG 100, 686 03 Staré Mésto

Sprava Zeleznic, statni organizace, Dlazdéna 1003/7, 110 00 Praha 1
Statni pozemkovy ufad, Husinecka 1024/11a, 13000 Praha

Povodi Moravy, s.p., Dfevarska 932/11, 60200

Reditelstvi vodnich cest CR, nabfezi Ludvika Svobody 1222/12, 11000
Ing. Eva Hajkova, AQUATIS a.s., Tfrebohosticka 14 , 100 31 Praha
Egeria, z.s., Obchodni 1324, 765 02 Otrokovice

Déti Zemé - Klub za udrzitelnou dopravu, Koérnerova 219/2, 60200 Brno
Voda z Tetlic z.s., HybeSova 178, 66417 TetCice
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